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Vstupenka na univerzitu?
Súkromné doučovanie a cesta študentov zo strednej na vysokú školu na Slovensku 

Martina Kubánová
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Zhrnutie
Prváci na slovenských vysokých školách sú presvedčení (84%), že zručnosti získané na strednej škole im stačia na úspešné absolvovanie maturity, ale už nie na úspešné zvládnutie prijímacích skúšok na VŠ (62%). Asi 56% prvákov na vysokých školách uvádza, že využili možnosť súkromného doučovania v závere svojho stredoškolského štúdia, a to hlavne v snahe pripraviť sa lepšie na prijímacie skúšky a doplniť si medzery vo vedomostiach. Je pritom prekvapujúce, že súkromné doučovanie sa dnes zďaleka netýka len slabších študentov.
Trh súkromného doučovania v závere strednej školy ovládajú aktéri so silnými väzbami na vysoké školy: typickým súkromným učiteľom je vysokoškolský pedagóg a väčšinu prípravných kurzov organizujú vysoké školy. Študenti, ktorí majú k nim prístup, teda najmä tí z bohatších rodín a bývajúci v blízkosti vysokých škôl, majú potom neférovú výhodu na prijímacích skúškach, ktoré organizujú práve vysoké školy. Táto nerovnosť je obzvlášť závažná v situácii, kedy väčšina študentov (87%) zdieľa názor, že „študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo učebné osnovy nepokrývajú všetko učivo vyžadované na prijímacích skúškach.“  Aj napriek tomu, že zákon o vysokých školách zakazuje prekračovať rozsah stredoškolského učiva na prijímacích skúškach, došlo k prípadom, kedy neúspešní uchádzači uspeli v odvolacom konaní argumentujúc práve porušením tohto ustanovenia. 

Prevaha súkromného doučovania so silnou väzbou na vysoké školy naznačuje nebezpečenstvo korupcie.  Vysoké školy na Slovensku zvyčajne neuplatňujú zákaz súkromného doučovania vlastným pedagógom a to ani v prípade, že sú autormi, či administrátormi prijímacích testov. Aj za predpokladu, že na takomto doučovaní neuniknú žiadne informácie o prijímacích skúškach, samotná existencia doučovania so silnou väzbou na vysoké školy a ich pedagógov vytvára psychologický tlak na uchádzačov, aby si také doučovanie zaplatili a zvýšili tak svoje šance prijatia oproti ostatným uchádzačom. Skutočnosť, že podľa výskumných zistení viac ako polovica prípravných kurzov trvá len 8 vyučovacích hodín alebo menej naznačuje, že doučovanie v takejto forme nie je zamerané na rozvoj zručností a vedomostí, ale skôr na poskytnutie dodatočných informácií o prijímacích skúškach alebo jednoducho len na získanie príjmu od tých uchádzačov, ktorí si takéto kurzy môžu zaplatiť.
Súkromné doučovanie však nie je rovnako dostupné všetkým. Hlavné faktory, ktoré ovplyvňujú využívanie súkromného doučovania sú:
· Lokalita
, kde sa nachádza stredná škola. Asi polovica študentov zo stredných škôl vo veľkých a menších mestách využila nejakú formu súkromného doučovania. Rovnaký postup zvolilo však len 32% študentov zo škôl v malých obciach v porovnaní so 73% študentov z Bratislavy. Prevaha bratislavských študentov na doučovaní je spôsobená najmä ich širokou účasťou na prípravných kurzoch, ktorých ponuka v hlavnom meste je veľká a sú menej dostupné študentom z periférie. 

· Rodinné zázemie. Študenti, ktorých rodičia sú podnikatelia, častejšie využívajú súkromné doučovanie ako tí, ktorých rodičia sú už na dôchodku alebo nepracujú z iného dôvodu. Podobne platí, že čím vyšší je stupeň vzdelania rodičov, tým častejšie ich deti využívajú súkromné doučovanie. 

· Typ absolvovanej strednej školy a atraktivita fakulty/VŠ. Študenti gymnázií využívajú súkromné doučovanie o niečo viac ako študenti ostatných stredných škôl. 
Aj keď doučovanie študentov ich vlastnými stredoškolskými učiteľmi nie je na Slovensku bežnou praxou, tento stav sa môže zmeniť so zabehnutím centralizovanej maturitnej skúšky a rastom jej významu ako aj s následným poklesom popularity vysokoškolských pedagógov ako súkromných učiteľov, čo naznačujú aj skúsenosti iných krajín zapojených v tomto výskume, ako sú Chorvátsko a Litva. Bez ohľadu na možný budúci vývoj, už dnes 63% oslovených študentov tvrdí, že „vyučujúci odporúčajú vlastným študentom, ktorí majú s učivom problémy, aby využili súkromné doučovanie.“ Kvalitu verejných škôl nevnímajú študenti ako hlavný faktor poháňajúci dopyt po súkromnom doučovaní, za ten považujú skôr nesúlad medzi stredoškolským učivom a požiadavkami na prijímacích skúškach. Prijímacie skúšky (i) testujúce často množstvo faktografických vedomostí a nie ich hlbšie porozumenie, (ii) založené niekedy na vysokoškolskom a nie na stredoškolskom učive a napokon (iii) nejasná väzba medzi testovaným obsahom a tým, čo je dôležité pre dalšie úspešné vysokoškolské štúdium, potom deformujú obsah učiva v závere strednej školy, ako aj obsah súkromného doučovania, zameraného na úspešné zvládnutie prijímacích skúšok. 
Z pohľadu slovenskej ekonomiky je trh so súkromným doučovaním malý, hrubý odhad jeho ročného podielu počas prechodu zo strednej na vysokú školu bol v roku 2004 asi 430 mil. Sk (alebo asi 6% štátnej dotácie verejným vysokým školám), z čoho asi 200 mil. Sk prechádzalo tieňovou ekonomikou. Aj keď zanedbateľné z makroekonomického pohľadu, súkromné doučovanie predstavuje významný zdroj príjmu pre učiteľov – 71% študentov tvrdí, že „jedným z hlavných dôvodov pre súkromné doučovanie je ten, že učitelia si ním môžu zarobiť peniaze navyše“. 

Odpoveď vzdelávacej politiky na fenomén súkromného doučovania na Slovensku by sa mala zamerať najmä na nasledujúce problémy:
· Konflikt záujmov spojený so súkromným doučovaním poskytovaným vysokými školami či ich pedagógmi: najsilnejšia motivácia študentov pre súkromné doučovanie sa spája s prijímacími skúškami na vysoké školy a zároveň najčastejšími poskytovateľmi doučovania sú vysoké školy a ich pedagógovia. Keďže prijímacie skúšky organizujú samotné fakulty/vysoké školy, takéto doučovanie vedie k neférovému zvýhodneniu uchádzačov, ktorí majú k nemu prístup.
· Spôsob výberu uchádzačov na vysokoškolské štúdium: (1) testy niekedy prekračujú rozsah stredoškolského učiva aj napriek zákazu takéhoto postupu v legislatíve a takto prispievajú k nárastu dopytu po súkromnom doučovaní, ku ktorému nemajú všetci uchádzači prístup, (2) prebieha diskusia o kvalite testov a kritérií výberu uchádzačov a o ich spätnom dopade na stredoškolské učivo, najmä ak spomenieme problém faktografických testov. Podobný efekt má aj postup niektorých vysokých škôl, ktoré v snahe vyhnúť sa podozreniam z korupcie zverejňujú rozsiahle zbierky testových úloh, ktoré v praxi vedú k memorovaniu.
· Rovnosť šancí: súkromné doučovanie je vo všeobecnosti viac dostupné študentom z bohatších rodín a z väčších miest, čo prispieva k nerovnakej pozícii jednotlivých uchádzačov pred bránami vysokých škôl a môže viesť aj k následnému nižšiemu zastúpeniu niektorých skupín na VŠ. 

Mimo dosahu vzdelávacej politiky tu súčasne pôsobia dva významné faktory, ktoré môžu prispieť k riešeniu uvedených problémov: (i) demografické trendy: populačné ročníky mladých ľudí klesajú a niektoré menej žiadané fakulty už dnes bojujú o študentov a majú prirodzenú motiváciu ponúkať jednoduchý a férový postup pri prijímaní, (ii) rastúca konkurencia medzi našimi vysokými školami a tými v susedných štátoch a v rámci EÚ: ak uchádzači budú vnímať problémy slovenských vysokých škôl s kvalitou výučby alebo neférovými prijímacími postupmi, môžu sa obrátiť na iné krajiny a  nárast počtu slovenských študentov v Česku potvrdzuje, že tak aj robia.
Súkromné doučovanie by mohla znížiť širšia akceptácia centralizovanej maturity, od ktorej sa očakáva postupné prevzatie úlohy prijímacích skúšok na vysoké školy. Skúsenosť niektorých iných krajín s centralizovaným testovaním a prijímaním na vysoké školy však naznačuje, že súkromné doučovanie je trvalým fenoménom a môže dôjsť len k jeho presunu na inú úroveň - na úspešné zvládnutie centralizovaných maturitných skúšok. 
Sledovanie vývoja súkromného doučovania aj v budúcnosti, a to aj vrátane nižších stupňov vzdelávania a verejná diskusia k jeho pozitívnym i negatívnym dôsledkom je preto súhrnným odporúčaním vyplývajúcim z výskumu. Okrem toho by však ministerstvo školstva a mimovládne organizácie zamerané na vzdelávanie mali zvážiť nasledovné odporúčania, ktoré sú zamerané na najviac škodlivé aspekty súkromného doučovania v závere strednej školy:
· Ministerstvo školstva by malo v spolupráci s vysokými školami zverejniť prehľad najlepších postupov pri prijímaní na vysoké školy aj so zreteľom na súkromné doučovanie. Okrem toho, vysoké školy, ktoré majú snahu zvýšiť dôveryhodnosť vlastných postupov prijímania uchádzačov, by mali zaujať aktívnejší prístup k zverejňovaniu informácií o prijímacom konaní, a to najmä:.
· jasne definovať kľúčové zručnosti a vedomosti uchádzačov, ktoré sú potrebné pre ich ďalšie úspešné štúdium na príslušnej fakulte a zároveň zamerať prijímacie testy na tento okruh zručností,
· kontrolovať kvalitu prijímacích testov dostupnými kvalitatívnymi a štatistickými metódami a po prijímacích skúškach zverejňovať použité testy aj so správnymi odpoveďami, aby si ich uchádzači následne mohli aj sami skontrolovať,
·  poskytovať podrobné informácie o prijímacích skúškach, ich obsahu, administrácii a vyhodnotení rovnako všetkým uchádzačom, čiže neposkytovať privilegovaný prístup k niektorým týmto informáciám len uchádzačom, ktorí zaplatia za dodatočné kurzy alebo konzultácie.
· Monitorovacie aktivity mimovládnych organizácií zameraných na vzdelávanie môžu priniesť presnejší obraz o súkromnom doučovaní poskytovanom vysokými školami a ich pedagógmi, ako aj o iných neférových praktikách pri prijímaní. 
· Ministerstvo školstva aj mimovládne organizácie v oblasti vzdelávania by mali vynaložiť úsilie na zvýšenie informovanosti verejnosti o súkromnom doučovaní a aj širšie o férovosti postupov pri prijímaní na vysokoškolské štúdium. Je kľúčové, aby uchádzači o štúdium aj širšia verejnosť boli informovaní o tom, aká je súčasná prax v prijímaní na štúdium a aké iné alternatívy výberu uchádzačov by mohli byť spravodlivejšie a efektívnejšie. 

Výskumné zistenia sú založené na dotazníkovom prieskume 926 študentov prvých ročníkov na 7 fakultách slovenských vysokých škôl v novembri 2004. Výskum bol realizovaný ako súčasť medzinárodného projektu deviatich účastníckych krajín: Azerbajdžan, Bosna a Hercegovina, Gruzínsko, Chorvátsko, Litva, Mongolsko, Poľsko, Slovensko a Ukrajina. Cieľom projektu bolo (i) preskúmať fenomén súkromného doučovania v účastníckych krajinách, pričom v mnohých z nich, vrátane Slovenska, išlo o vôbec prvý podrobnejší výskum v tejto oblasti a následne  (ii) medzinárodne porovnať výskumné zistenia.
Úvod: Prečo skúmať súkromné doučovanie?

Väčšina krajín považuje vzdelávanie za dôležitý verejný statok a stará sa o rozsiahle, často nákladné a výrazne regulované vzdelávacie systémy. Napriek tomu však existuje tieňový vzdelávací systém: súkromné doučovanie, ktoré funguje popri štandardnom školskom systéme.  Súkromné doučovanie sa objavuje ako odpoveď na neuspokojený dopyt po dodatočnom vzdelávaní. Z tohto pohľadu je doučovanie žiadúce, pretože ťažko očakávať, že štandardný školský systém dokáže reagovať na rôznorodé potreby každého študenta. Tvorcovia vzdelávacej politiky by však mali spozornieť, ak rozsah, štruktúra a forma súkromného doučovania naznačujú, že v štandardnom školskom systéme dochádza k výrazným zlyhaniam. 

Na Slovensku je súkromné doučovanie relatívne široko rozšíreným fenoménom, ktorý je prítomný na všetkých úrovniach vzdelávania. Poháňajú ho prijímacie skúšky pred bránami stredných a vysokých škôl, ako aj obmedzený počet prihlášok na stredné školy. Počas socializmu existovalo súkromné doučovanie výlučne v tieňovej ekonomike a reagovalo najmä na dopyt po výučbe cudzích jazykov, nedostatočne zastúpených v osnovách, ako aj kvôli príprave na prijímacie skúšky alebo všeobecnej príprave na vyučovanie počas školského roka. Prechod na trhovú ekonomiku začiatkom 90-tych rokov minulého storočia a dramatické zmeny na slovenskom trhu práce priniesli so sebou dve výrazné zmeny týkajúce sa súkromného doučovania: (1) dopyt po univerzitnom vzdelávaní a cudzích jazykoch explodoval, pretože výrazne zvyšovali šancu získať atraktívnu prácu a (2) na trh súkromného doučovania vstupujú noví poskytovatelia – jednotlivci i firmy.
Ako uvádza Bray (1999), súkromné doučovanie môže viesť k významným vzdelávacím, spoločenským a ekonomickým dopadom. Súkromné doučovanie môže ovplyvniť štandardný vzdelávací systém, a to v pozitívnom aj negatívnom smere: zmenou prístupu učiteľov k doučovaným žiakom, zmenou motivácie študentov, nadmernou orientáciou sa na prijímacie skúšky ako aj tým, že vystavuje študentov odlišným a/alebo protichodným vyučovacím prístupom. Súkromné doučovanie môže pomáhať udržiavať alebo dokonca zväčšovať rozdiely v spoločnosti, pretože je vo všeobecnosti prístupnejšie bohatším ľuďom. Ekonomické dopady doučovania môžu podľa jedných znamenať zvyšovanie ľudského kapitálu, zatiaľ čo kritici doučovania tvrdia, že z hľadiska nákladov nie je efektívnym spôsobom budovania ľudského kapitálu. Konečne, súkromné doučovanie má významný podiel na hospodárstve viacerých krajín, napríklad v Južnej Kórei prevyšujú výdavky domácností na súkromné doučovanie objem verejných výdavkov na vzdelávací systém. 
Táto štúdia prináša čiastočný odhad rozsahu a štruktúry súkromného doučovania na Slovensku, analyzuje ponuku a dopyt po ňom a na ich základe formuluje odporúčania pre vzdelávaciu politiku. Konkrétne ciele štúdie sú nasledovné: (1) odhadnúť rozsah súkromného doučovania z pohľadu počtu účastníkov a objemu výdavkov, (2) objasniť príčiny existencie súkromného doučovania a jeho dopady na štandardný systém vzdelávania, (3) preskúmať dopady súkromného doučovania z pohľadu rovnosti, korupcie a etiky, a nakoniec (4) formulovať odporúčania pre vzdelávaciu politiku. 

Štúdia je založená na výsledkoch (i) dotazníkového zisťovania z novembra 2004, ktoré vyplnilo 926 študentov prvých ročníkov na vybraných fakultách vysokých škôl, (ii) na prieskume poskytovateľov súkromného doučovania vo forme prípravných kurzov na prijímacie skúšky, pri ktorom bol využitý zákon o slobodnom prístupe k informáciám pri získavaní informácií od vysokých škôl ako aj internet pri informáciách o ostatných poskytovateľoch, a napokon (iii) na rozhovoroch s deviatimi študentami Pedagogickej fakulty UK o ich skúsenostiach a názoroch na súkromné doučovanie. Z rozhovorov sa nám podarilo získať zaujímavé informácie aj vďaka tomu, že ôsmi z deviatich respondentov pôsobili ako súkromní učitelia predmetov, ktoré študovali na VŠ a väčšina z nich sa zúčastnila prípravných kurzov alebo chodila na hodiny k iným súkromným učiteľom v čase prípravy na VŠ.
Výskumnú vzorku pre dotazníkové zisťovanie sme vytvorili na základe výsledkov prijímacieho konania v roku 2003 na denné štúdium podľa fakúlt jednotlivých vysokých škôl (VŠ). Z pochopiteľných dôvodov sme vylúčili vojenské, umelecké a teologické študijné smery a vybrali sme najžiadanejšie fakulty tak, aby sme pokryli rôzne študijné smery a regióny Slovenska. Tridsaťpäť percent študentov vo vzorke študuje na VŠ v hlavnom meste a všetci študenti z našej vzorky študujú na verejných VŠ. 
Kontext: Slovenské školstvo v období transformácie a súkromné doučovanie
Od začiatku 20-teho storočia prešlo slovenské školstvo tromi vlnami prudkého rozvoja
.  Prvá vlna začala vytvorením spoločného štátu v roku 1918 a trvala až do roku 1938. V tomto období bola zavedená povinná osemročná školská dochádzka, vytvárala sa sieť gymnázií a odborných škôl a v roku 1919 vznikla v Bratislave Univerzita Komenského
. 

Druhá vlna prebiehala v 50-tych a 60-tych rokoch minulého storočia, kedy sa „sieť škôl všetkých stupňov a vzdelanostná mobilita postupne, ale veľmi rýchlo, dostávala na podobnú úroveň ako v Čechách.“ Následne sa podiel ľudí s vysokoškolským vzdelaním na Slovensku (3%) a v Česku (3,4%) už v roku 1970 takmer vyrovnal. Tretia vlna rozvoja prebieha od novembra 1989, kedy začala postsocialistická transformácia slovenského školstva. 
Individuálne doučovanie súkromným učiteľom bolo v období socializmu v Československu najčastejšou formou súkromného doučovania. Reagovalo najmä na dopyt študentov po všeobecnej príprave na vyučovanie počas školského roka ako aj po výučbe málo dostupných predmetov (napr. cudzie jazyky). Prechod na trhovú ekonomiku začiatkom 90-tych rokov minulého storočia a dramatické zmeny na slovenskom trhu práce priniesli so sebou dve výrazné zmeny týkajúce sa súkromného doučovania. Po prvé, dopyt po vysokoškolskom vzdelávaní a po výučbe cudzích jazykov výrazne stúpol, pretože oba začali významne zvyšovať šance na dobré zamestnanie
. Po druhé, na trh súkromného doučovania vstúpili noví poskytovatelia z radov jednotlivcov i firiem.
Malú zmienku o súkromnom doučovaní možno nájsť i v legislatíve. Živnostenský zákon
 určuje podmienky podnikania učiteľov cudzích jazykov a učiteľov umeleckého zamerania. Výučba alebo doučovanie v iných predmetoch nie sú regulované. Výsledky našej štúdie však naznačujú, že doučovanie sa odohráva prevažne v tieňovej ekonomike
. Príjmy z podnikateľskej činnosti môžu získavať aj stredné a vysoké školy. Podľa našich zistení však stredné školy nie sú veľmi aktívne v organizovaní kurzov pre svojich maturantov (len tri percentá účastníkov prípravných kurzov spomedzi našich respondentov sa zúčastnili kurzu na strednej škole). Naopak vysoké školy sú častými poskytovateľmi takýchto služieb: potvrdzujú to až tri štvrtiny účastníkov kurzov spomedzi našich respondentov. Na Slovensku neexistujú žiadne legislatívne obmedzenia pre poskytovanie doučovania samotnými vyučujúcimi. Podľa monitoringu SGI niektoré školy nepraktizujú ani formálny zákaz poskytovania doučovania autormi testov na prijímacie skúšky (Duriš & Salner, 2004).
Vzdelávacie faktory a súkromné doučovanie 
Súkromné doučovanie pri prechode na vysokoškolské štúdium je významne ovplyvnené podmienkami pri prijímaní na vysoké školy a rozdielmi v kurikule stredných škôl. Možno povedať, že čím sú náročnejšie podmienky prijímania na vysoké školy a čím sú väčšie rozdiely medzi strednými školami, tým silnejší je dopyt po súkromnom doučovaní. 

Jednotlivé fakulty rozhodujú o vlastných kritériách prijímania na štúdium. Zákon o vysokých školách určuje len všeobecné podmienky prijímania na vysoké školy: ukončenie stredoškolského vzdelania maturitou a úspešné absolvovanie prijímacej skúšky. Ministerstvo školstva realizuje reformu maturít: nová maturitná skúška sa v súčasnosti skladá z internej a externej časti, ktorá je písomná a centralizovaná. Zámerom ministerstva školstva je, aby nový systém priniesol hodnotenie vedomostí a zručností študentov s vyššou validitou a spoľahlivosťou, a postupne nahradil prijímacie skúšky organizované vysokými školami. 

V školskom roku 2004/2005 sa nová centralizovaná časť maturít uskutočnila po prvýkrát v troch predmetoch. Vysoké školy majú právo, nie však povinnosť, zakomponovať výsledky centralizovaných maturít do vlastných kritérií prijímania. V skutočnosti však najžiadanejšie fakulty ostávajú verné vlastným prijímacím skúškam a kritériám
. Keďže len zanedbateľný počet študentov neuspeje na maturitných skúškach, selekcia uchádzačov o vysoké školy sa realizuje prostredníctvom prijímacích skúšok jednotlivých vysokých škôl. Podľa monitoringu prijímacieho konania, ktoré realizoval Inštitút pre dobre spravovanú spoločnosť v rokoch 2002-2004, hlavné problémy s ním spojené sú nasledovné:
· Fakulty ponúkajú drahé konzultácie, ktoré vedú k nerovnakým podmienkam pre chudobnejších uchádzačov.
· Len malý počet fakúlt formálne zakazuje autorom prijímacích testov poskytovať súkromné doučovanie uchádzačom.
· Niektoré fakulty kladú pri kritériách prijímania veľký dôraz na známky zo strednej školy, ktoré sú však často neporovnateľné. 

· Na niektorých fakultách zmenili dekani niektoré vlastné rozhodnutia o prijatí na vysokoškolské štúdium, pričom potvrdili odvolanie sa študentov na fakt, že prijímacie skúšky prekročili rozsah stredoškolského učiva (čo je porušením zákona o vysokých školách). 

· Mnohé vysoké školy využívajú ústne skúšky, ktoré postrádajú transparentnosť a objektívnosť.
· Nevyužíva sa ex-ante ani ex-post hodnotenie kvality testov.
· Vysoké školy často odmietajú zverejniť testy po prijímacích skúškach, čím bránia externému hodnoteniu kvality testov.
· Vysoké školy opakovanie používajú staršie testy na prijímacích skúškach, nedokážu však zabrániť ich obehu medzi uchádzačmi.
Kultúrne a spoločenské faktory
Počas obdobia transformácie vzrástol dopyt po vzdelávaní aj hodnota mu prisudzovaná (resp. hodnota titulov). Ako uvádza Lubyová (2000, s. 173), existuje „na Slovensku zreteľná tendencia rastúcich výnosov z investícií do vzdelania“, ktoré dosiahli v roku 1998 úroveň 2-3-krát vyššiu ako v roku 1984. Okrem toho, miera nezamestnosti klesá s vyššou úrovňou dosiahnutého vzdelania. Podľa údajov nemeckého štatistického úradu (2005) bol rozdiel v miere nezamestnosti ľudí so základným vzdelaním v porovnaní s ľuďmi s vysokoškolským vzdelaním spomedzi členských štátov EÚ najvyšší práve na Slovensku. 

Ekonomické faktory
Významným ekonomickým faktorom v pozadí nárastu ponuky súkromného doučovania bola kombinácia vysokej miery inflácie a fixných miezd učiteľov na začiatku 90-tych rokov minulého storočia. Učitelia mali v dôsledku toho väčšiu snahu získať dodatočný príjem, na čo niektorým z nich poslúžilo práve súkromné doučovanie. V rovnakom čase začali vedenia vysokých škôl vnímať atraktívny priestor na trhu a ponúkli prípravné kurzy uchádzačom o štúdium. 

Mzdy slovenských učiteľov na základných a stredných školách sú približne na úrovni priemeru ekonomiky a každoročne sa zvyšujú podľa platovej tabuľky zamestnancov verejného sektora, ktorá je založená najmä na dĺžke praxe a kvalifikácii. Avšak v rebríčku vysokoškolsky vzdelaných pracovníkov sa táto skupina učiteľov umiestňuje na spodných priečkach. Keďže platová tabuľka kladie veľký dôraz na dĺžku praxe
, mladí učitelia majú vyššiu motiváciu hľadať dodatočný príjem. V rozhovoroch to potvrdili aj študenti pedagogiky, ktorých sme oslovili. Väčšina z nich nemá motiváciu pracovať v školstve, ale zároveň nevylučujú túto možnosť, ak nezískajú inú prácu. V tom prípade však budú súkromne doučovať ktoréhokoľvek študenta.  Odôvodňujú to nízkymi učiteľskými platmi a tvrdia, že doučovanie vlastných študentov nie je podľa nich etickým problémom. Platy VŠ pedagógov prevyšujú priemer ekonomiky a výrazne vzrástli najmä od roku 2003, kedy sa ich platová tabuľka dostala na úroveň zdravotníckej
. Od roku 2004 nemajú vysoké školy povinnosť používať túto tabuľku, ale v čase písania tejto štúdie ju všetky používali. MŠ SR obmedzuje len sumu na osobné náklady na 80% štátnej dotácie. 

Výsledky výskumu 

V tejto časti sa budeme na základe výsledkov nášho kvantitatívneho a kvalitatívneho výskumu venovať všeobecnej charakteristike súkromného doučovania, hlavným faktorom ovplyvňujúcim dopyt a ponuku súkromného doučovania, ako aj jeho dôsledkom na vzdelávanie, spoločnosť a ekonomiku. Pre účely tohto výskumu rozlišujeme medzi doučovaním súkromným učiteľom a prípravnými kurzami organizovanými inštitúciou, ktoré sú na Slovensku rovnako významné.  Venujeme sa im preto samostatne.
Rozsah súkromného doučovania
Väčšina (84%) prvákov na VŠ, ktorých sme oslovili, verí, že zručnosti získané na strednej škole im stačia na úspešné absolvovanie maturity, ale väčšina (62%) si tiež myslí, že na úspešné zvládnutie prijímacích skúšok na VŠ nestačia.  Asi 56% prvákov na VŠ uvádza, že využili možnosť súkromného doučovania v závere svojho stredoškolského štúdia, pričom uvádzajú ako hlavné dôvody snahu pripraviť sa lepšie na prijímacie skúšky a doplniť si medzery vo vedomostiach.  Zatiaľ čo 43% našich respondentov z prvých ročníkov VŠ nevyužilo ponuku súkromných učiteľov či prípravných kurzov v závere stredoškolského štúdia, ďalších 21% sa zúčastnilo prípravných kurzov, 18% malo súkromného učiteľa a 16% respondentov využilo obe tieto možnosti súkromného doučovania. Celkový podiel súkromného doučovania 56% predstavuje tých respondentov z prvých ročníkov VŠ, ktorí využili akúkoľvek formu súkromného doučovania pri prechode zo strednej na vysokú školu. Naši respondenti odhadli podiel svojich spolužiakov na strednej škole, ktorí využívali súkromné doučovanie na 35%. Rozdiel medzi týmto odhadom a podielom súkromného doučovania, ktorý sme zistili vo výskume môže byť vysvetlený okrem iného aj domnienkou, že práve samotné súkromné doučovanie zvyšuje šancu dostať sa na VŠ, a preto je medzi našimi respondentami (prvákmi na VŠ) vyšší podiel tých, ktorí súkromné doučovanie využili.
Zistili sme teda, že asi polovica študentov na VŠ využila možnosť súkromného doučovania, tento podiel sa však líši podľa lokality, rodinného zázemia a fakulty vysokej školy, o ktorú sa študent uchádzal. Asi polovica študentov zo stredných škôl vo veľkých alebo menších mestách využila nejakú formu súkromného doučovania. Rovnaký postup zvolilo však len 32% študentov zo škôl v malých obciach v porovnaní so 73% študentov z Bratislavy. Prevaha bratislavských študentov na doučovaní je spôsobená najmä ich širokou účasťou na prípravných kurzoch
, ktoré sú na rozdiel od doučovania súkromným učiteľom menej dostupné študentom z periférie.  Takmer štvrtina študentov, ktorí na strednú školu chodili do menších miest a malých obcí hovorí, že v blízkosti ich bydliska nebol dostupný žiaden vhodný prípravný kurz. Rovnaký názor však zastáva len 6% študentov zo stredných škôl v Bratislave a vo veľkých mestách. Okrem toho až 20% študentov zo stredných škôl v malých obciach hovorí, že nemali informáciu o dobrých prípravných kurzoch, a že v opačnom prípade by sa ich boli zúčastnili. Naznačujú tak aj informačnú bariéru, ktorej čelia študenti z periférie. 
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Študenti, ktorí strednú školu ukončili pred rokom 2004 (výskum bol realizovaný v závere roka 2004), využívali súkromné doučovanie častejšie, ako „čerství“ absolventi stredných škôl. Spomedzi starších absolventov stredných škôl spred roka 2004 využívalo nejakú formu súkromného doučovania 68% v porovnaní s 54% doučovaných „čerstvých“ maturantov, ktorí tvoria drvivú väčšinu našej vzorky
. Čím dlhšie bol študent mimo strednej školy, tým častejšie sa objavuje ako dôvod využitia súkromného doučovania snaha doplniť si medzery vo vedomostiach. Súkromné doučovanie tak zvyšuje šancu starších uchádzačov o vysoké školy a umožňuje im dobehnúť svojich rovesníkov, ktorí na vysokú školu mieria priamo zo strednej školy. 

Rodinné zázemie 

Rodinné zázemie alebo spoločensko-ekonomické postavenie (SES) je faktorom s významným vplyvom na súkromné doučovanie. Študenti, ktorých rodičia sú podnikatelia, častejšie využívajú súkromné doučovanie ako tí, ktorých rodičia sú už na dôchodku alebo nepracujú z iného dôvodu. 


[image: image2.emf]Graf 2: Študenti využívajúci súkromné doučovanie podľa 
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Podobne platí, že čím vyšší je stupeň vzdelania rodičov, tým častejšie ich deti využívajú súkromné doučovanie
. A nakoniec študenti, ktorí odhadujú finančnú situáciu svojej rodiny ako lepšiu alebo výrazne lepšiu ako priemer využívajú súkromné doučovanie častejšie. Využíva ho viac ako 70% takýchto študentov. Podiel doučovaných zvyšných študentov je pritom asi 50%. Súkromné doučovanie využívajú častejšie aj študenti (zväčša z bohatších rodín), ktorí sú ochotnejší akceptovať aj čiastočnú alebo plnú úhradu nákladov svojho vysokoškolského štúdia. 

Typ absolvovanej strednej školy a atraktivita fakulty/VŠ 

Študenti gymnázií využívajú súkromné doučovanie o niečo viac ako študenti ostatných stredných škôl. Dôvodom môže byť jednak to, že smerujú na najpopulárnejšie a najžiadanejšie fakulty a tiež, že ich rodičia sú vzdelanejší a zvyčajne aj bohatší. S tým súvisí fakt, že respondenti, ktorí teraz študujú na najžiadanejších fakultách častejšie využívali v závere strednej školy doučovanie súkromným učiteľom a zúčastňovali sa prípravných kurzov v porovnaní so študentami na menej žiadaných fakultách (pozri tabuľku 1). Napriek tomu však neexistuje jednoznačný vzťah medzi priemernými nákladmi na súkromné doučovanie a žiadanosťou fakulty: výskum ukázal existenciu menej žiadaných fakúlt s menej častým, zato drahým súkromným doučovaním ich prvákov, ako aj vysoko žiadané fakulty s veľkým rozsahom relatívne lacného doučovania.  

Tabuľka 1: Prehľad súkromného doučovania a jeho hlavných znakov podľa skúmaných fakúlt
	Fakulta respondenta
	Rozsah súkromného doučovania

	Priemerné ročné náklady na súkromné doučovanie
 [priemerná dĺžka trvania prípravného kurzu v hodinách]

	
	Súkromný učiteľ
	Prípravný kurz
	Súkromný učiteľ
	Prípravný 
kurz

	Materiálovotechnologická fakulta STU v Trnave
	19%
	21%
	2236 Sk
	2205 Sk [34 h.]

	Prírodovedecká fakulta UPJŠ v Košiciach
	27%
	14%
	4753 Sk
	3129 Sk [13 h.]

	Fakulta sociálnych a ekonomických vied UKF v Nitre
	39%
	35%
	5910 Sk
	1484 Sk [7.5 h.]

	Filozofická fakulta UKF v Nitre
	36%
	31%
	5619 Sk
	1785 Sk  [7 h.]

	Fakulta ekonomiky a manažmentu SPU v Nitre
	59%
	31%
	5472 Sk
	3007 Sk [19 h.]

	Právnická fakulta UK v Bratislave
	41%
	53%
	8235 Sk
	3843 Sk [38 h.]

	Filozofická fakulta UK v Bratislave
	37%
	67%
	3589 Sk
	2788 Sk [20 h.]

	Celkom
	35%
	37%
	5113 Sk
	2740 Sk [20 h.]


Doučovanie súkromným učiteľom
Používatelia
Tretina našich respondentov využívala služby súkromného učiteľa, pričom polovica z nich ešte kombinovala takéto doučovanie s účasťou na prípravnom kurze. Motiváciou bola najmä snaha lepšie sa pripraviť na prijímacie skúšky a doplniť si medzery vo vedomostiach, prípadne aj lepšie porozumieť učivu preberanému v škole. Účasť na súkromnom doučovaní nie je pasívnou voľbou študentov. Len malý počet študentov využíva doučovanie súkromným učiteľom preto, lebo to chceli rodičia alebo preto, lebo tam chodia aj iní spolužiaci. Toto zistenie je v súlade s názorom jedného z oslovených študentov pedagogiky, ktorý je zároveň aj súkromným učiteľom:
Nepovedal by som, že súkromné doučovanie využívajú viac dobrí, či naopak slabí žiaci - možno na základnej alebo strednej škole rodičia skôr donútia slabších žiakov chodiť na doučovanie – ale rozlišujem skôr aktívnych študentov, využívajúcich aj doučovanie a pasívnych študentov.
Doučovanie súkromným učiteľom je poskytované najčastejšie v cudzích jazykoch (42%) a matematike (37%), s odstupom za nimi nasleduje dejepis (17%). Súkromné hodiny zväčša navštevujú študenti individuálne (64%), v skupine s viac ako piatimi študentami ich navštevuje 19% študentov a zvyšok sa doučuje v menších skupinách. 

Respondenti boli vo všeobecnosti spokojní s doučovaním súkromným učiteľom: 42% uvádza, že doučovanie malo čiastočný vplyv a 44% uvádza veľký vplyv na výsledok prijímacej skúšky. Väčšina študentov (41%) strávila týždenne jednu až dve hodiny doučovaním so súkromným učiteľom a väčšina študentov navštevovala súkromné hodiny pravidelne počas celého školského roka (36%) alebo pravidelne počas posledného polroka na strednej škole (25%). Na doučovanie súkromným učiteľom zdá sa nemá žiaden významný vplyv umiestnenie strednej školy respondenta. 

Poskytovatelia
Typickým súkromným učiteľom je vysokoškolský pedagóg (36%). Ostatní poskytovatelia (vlastný stredoškolský učiteľ, iný učiteľ z vlastnej strednej školy, učiteľ z inej strednej školy, vysokoškolský študent, odborník v danej oblasti) majú porovnateľné zastúpenie medzi respondentami (od 10 do 14%). Aj napriek tomu, že umiestnenie strednej školy je dôležitým faktorom ovplyvňujúcim výber konkrétneho typu súkromného učiteľa, je zaujímavé, že študenti zo všetkých lokalít majú prístup k vysokoškolským pedagógom ako súkromným učiteľom. Ďalšie zaujímavé zistenie sa týka stredoškolských pedagógov: ich podiel na trhu doučovania je na rozdiel od ostatných lokalít veľmi nízky v Bratislave
 (dokonca v našej vzorke nebol zastúpený v Bratislave žiaden vlastný stredoškolský učiteľ ako doučujúci).  Študenti zo stredných škôl v Bratislave najčastejšie uvádzali ako svojich súkromných učiteľov vysokoškolských pedagógov a aj študentov. Študenti zo stredných škôl vo veľkých i menších mestách najčastejšie uvádzali ako svojich súkromných učiteľov vysokoškolských pedagógov a stredoškolských učiteľov, študenti zo stredných škôl v malých obciach najčastejšie využívali doučovanie u vysokoškolských pedagógov a iných odborníkov v danej oblasti.  
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* Celkový počet respondentov v rámci každej lokality je v zátvorkách.
Náklady a intenzita doučovania súkromným učiteľom
Vysokoškolskí pedagógovia sú najdrahšími súkromnými učiteľmi (porovnávame na základe celkových nákladov na doučovanie súkromným učiteľom bez ohľadu na dĺžku doučovania – pozri tabuľka 2) a takmer všetky najvyššie zaznamenané platby našich respondentov za doučovanie išli práve týmto pedagógom
. Respondenti vynaložili na doučovanie súkromným učiteľom v priemere 5100 Sk ročne. Respondenti z menej žiadaných fakúlt zaplatili v priemere 3688 Sk, na druhej strane tí z najviac žiadaných fakúlt 5440 Sk. Aj napriek tomu, že asi tretina účastníkov doučovania súkromným učiteľom uvádza, že sa doučovali v dvoch alebo viacerých predmetoch, tento fakt výraznejšie neovplyvňuje celkovú sumu, ktorú vynaložili na súkromných učiteľov. 

Tabuľka 2: Celkové priemerné náklady na doučovanie súkromným učiteľom podľa ich typov
	
	Priemer
	Počet

	Vlastný stredoškolský učiteľ
	3,959 Sk
	32

	Iný učiteľ z vlastnej strednej školy
	3,064 Sk
	32

	Učiteľ z inej strednej školy
	4,797 Sk
	35

	Vysokoškolský pedagóg
	6,911 Sk
	101

	Vysokoškolský študent
	3,595 Sk
	40

	Iný odborník v danej oblasti
	4,928 Sk
	39

	Celkom
	5,113 Sk
	279


Motivácia pre doučovanie súkromným učiteľom sa v zásade nelíši podľa ich typov.  Vysokoškolskí pedagógovia aj študenti sú najímaní najmä preto, aby čo najlepšie pripravili študentov na prijímaciu skúšku a aby doplnili medzery v ich vedomostiach (tieto dva dôvody sú najčastejšie aj pri ostatných typoch súkromných učiteľov). Stredoškolskí učitelia a iní odborníci sú najímaní aj preto, aby lepšie doučovaným študentom vysvetlili učivo, ktoré sa preberá na strednej škole. Doučovanie súkromným učiteľom prebieha zväčša individuálne (64%), ale vysokoškolskí pedagógovia, vlastní učitelia a iní odborníci pracujú relatívne často aj so skupinami s viac ako piatimi doučovanými študentami. Dôvodom môže byť veľký záujem o tieto typy súkromných učiteľov, pričom práca s väčšími skupinami im zaručuje vyšší hodinový príjem. Stredoškolskí učitelia a iní odborníci v danej oblasti doučujú najčastejšie pravidelne počas celého školského roka, zatiaľ čo vysokoškolskí peadagógovia a študenti doučujú častejšie študentov počas posledného polroka na strednej škole.
Doučovanie súkromným učiteľom a tieňová ekonomika
Tri štvrtiny respondentov, ktorí využili doučovanie súkromným učiteľom uviedli, že pri platení nedostávali žiaden príjmový doklad od učiteľa
. Potvrdzuje to náš predpoklad, že súkromné doučovanie je často súčasťou tieňovej ekonomiky. Pre ilustráciu môžeme veľmi hrubo
 odhadnúť rozsah tieňového trhu so súkromným doučovaním v období prechodu zo strednej na vysokú školu: priemerná suma vynaložená na súkromné doučovanie (doučovanie súkromným učiteľom aj prípravné kurzy) v tomto období je 5127 Sk. Ak ju uplatníme na 56% zo 150,000 vysokoškolských študentov v prvých ročníkoch v roku 2004 (čo je náš odhad podielu súkromného doučovania), získame sumu 430 mil. Sk približne vynaloženú na súkromné doučovanie, z čoho asi 200 mil. Sk prechádzalo tieňovou ekonomikou
.
 Tento hrubý odhad však neberie do úvahy výdavky vynaložené neúspešnými uchádzačmi o vysoké školy a je len časťou celkového trhu súkromného doučovania, ktorý pokrýva študentov všetkých vekových kategórií, vrátane veľkej skupiny tých, ktorí sa pripravujú na stredoškolské prijímacie skúšky.  Je preto zrejmé, že celková suma vynaložená na súkromné doučovanie v tieňovej ekonomike je vyššia ako náš ilustratívny odhad.
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Prípravné kurzy
Používatelia
Prípravných kurzov sa zúčastnilo 21% našich respondentov a ďalších 16% účasť na nich kombinovalo s doučovaním súkromným učiteľom. Motivácia bola podobná ako v prípade doučovania súkromným učiteľom: snaha lepšie sa pripraviť na prijímacie skúšky a doplniť si medzery vo vedomostiach. Na druhej strane, dôvody neúčasti na prípravných kurzoch, ktoré uviedli naši respondenti boli najmä, že ich nepotrebovali, že boli príliš drahé, že namiesto kurzov radšej využili možnosť doučovania súkromným učiteľom a že žiaden vhodný prípravný kurz nebol dostupný v blízkosti bydliska študenta.
Dostupnosť prípravných kurzov je silno ovplyvnená lokalitou strednej školy respondenta, ktorú využívame ako indikáciu miesta bydliska študenta. Na prípravných kurzoch sa zúčastnilo 60% študentov z bratislavských stredných škôl, asi tretina študentov, ktorí na strednú školu chodili do veľkých a menších miest, a len 6% študentov zo stredných škôl v malých obciach. Táto dispoporcia vyplýva z toho, že hlavnými organizátormi prípravných kurzov sú vysoké školy a tie sú jednoducho nedostupné (finančne či vzdialenosťou) študentom z periférie. Účasť na prípravných kurzoch súvisí aj s finančnou situáciou rodiny: čím je bohatšia, tým častejšia je účasť na kurzoch.
Poskytovatelia
Dominujúcim poskytovateľom prípravných kurzov sú fakulty/vysoké školy. Tri štvrtiny študentov, ktorí boli na prípravnom kurze, uvádzajú ako organizátora fakultu/VŠ a len 13% bolo na kurzoch súkromných firiem. S tým súvisí aj fakt, že 87% vyučujúcich na prípravných kurzoch tvoria vysokoškolskí pedagógovia. Väčšina študentov sa na kurze zúčastnila tri až šesť mesiacov pred prijímacou skúškou. Polovica prípravných kurzov pokrývala všetky predmety, ktoré boli obsahom prijímacej skúšky. 

Najviac alarmujúcim zistením v prípade prípravných kurzov je fakt, že viac ako polovica z nich trvala len 8 vyučovacích hodín (45 min.) alebo menej. Dôvodom je, že v praxi mnohé fakulty organizujú jednorázovú hromadnú akciu (informačný deň, konzultačný deň), na ktorej – ako vyplýva aj z názvu – účastníci nedostávajú klasické súkromné doučovanie, ale platia skôr za očakávanie dodatočných informácií ohľadom prijímacích skúšok.  Ide o neférový a diskriminačný postup, keďže všetky potrebné informácie ohľadom prijímacích skúšok majú byť poskytnuté všetkým uchádzačom, nielen tým, ktorí platia dodatočnú sumu za účasť na prípravnom kurze. V skutočnosti totižto všetci uchádzači platia vysokým školám poplatok za prijímacie konanie pri podaní prihlášky
, ktorý má pokrývať všetky súvisiace náklady. 

Priemerná cena prípravného kurzu bola 2,740 Sk a priemerná hodinová cena kurzu bola 212 Sk. Ceny prípravných kurzov nerastú automaticky so zvyšujúcou sa žiadanosťou fakulty: ako uvádzame v tabuľke 1, existujú menej žiadané fakulty ponúkajúce drahé prípravné kurzy, ako aj vysokožiadané fakulty ponúkajúce relatívne lacné prípravné kurzy. 
Porovnanie doučovania súkromným učiteľom a prípravných kurzov
Rozdiely medzi dvoma hlavnými formami súkromného doučovania na Slovensku možno zhrnúť do piatich bodov.  V prvom rade, prípravné kurzy majú podľa ich účastníkov nižší vplyv na výsledok prijímacích skúšok. Asi 51% respondentov uviedlo, že kurz mal čiastočný vplyv a 27% uviedlo veľký vplyv na výsledok prijímacej skúšky. Respondenti, ktorí využili doučovanie súkromným učiteľom uviedli čiastočný vplyv na výsledok skúšky v 42% a veľký vplyv až v 44%.  Po druhé, prípravné kurzy sú kratšie. Viac ako polovica prípravných kurzov trvala 8 alebo menej vyučovacích hodín, čo kontrastuje s väčšinou študentov, ktorí navštevovali súkromné hodiny pravidelne počas celého školského roka alebo počas posledného polroka na strednej škole.  Po tretie, prípravné kurzy sú relatívne lacnejšie. Priemerná cena prípravného kurzu v roku 2004 bola 2,740 Sk. Na druhej strane priemerné ročné náklady na doučovanie súkromným učiteľom boli 5,100 Sk. Po štvrté, prípravné kurzy sú menej prispôsobené jednotlivcom. Takmer 60% študentov bolo na prípravných kurzoch v skupinách s viac ako 30 účastníkmi, ďalších 24% študentov bolo v skupinách s veľkosťou 16-30 účastníkov. Naopak súkromné hodiny zväčša navštevujú študenti individuálne.  A nakoniec dostupnosť prípravných kurzov veľmi závisí od lokality.  Na kurzoch sa zúčastnili najmä študenti z Bratislavy (60%) a len 6% študentov zo stredných škôl v malých obciach. Pri doučovaní súkromným učiteľom sa nestretávame s výrazným rozdielom podľa lokality.
Súkromné doučovanie a jeho dopad na vzdelávanie, spoločnosť a ekonomiku
Súkromné doučovanie nie je len fenomém ovplyvňujúci vzdelávanie, ale má svoj dopad aj na slovenskú spoločnosť a ekonomiku. Doučovanie môže mať vplyv na kurikulum, môže meniť motiváciu študentov a učiteľov, ovplyvniť školskú dochádzku a vzťahy medzi študentami, ich rodičmi a učiteľmi. Môže tiež prispieť k spoločenským nerovnostiam a ekonomicky ovplyvniť širší okruh ľudí. 

Ekonomické aspekty súkromného doučovania
Na slovenskú ekonomiku nemá súkromné doučovanie výraznejší vplyv. Hrubý odhad jej ročného podielu počas prechodu zo strednej na vysokú školu bol v roku 2004 430 mil. Sk, z čoho asi 200 mil. Sk prechádzalo tieňovou ekonomikou. Podľa štúdie, ktorú zverejnil Institut der deutschen Wirtschaft
, je relatívna veľkosť tieňovej ekonomiky na Slovensku porovnateľná s Českou republikou, Nemeckom a Francúzskom a tvorí asi 18% HDP. Hrubý odhad podielu súkromného doučovania na celkovej tieňovej ekonomike je zanedbateľný (menší ako 0.01%), a takým by zostal aj pri zohľadnení výdavkov vynaložených neúspešnými uchádzačmi o vysoké školy ako aj študentov všetkých ostatných vekových kategórií. Uvedené čísla sú neporovnateľné s krajinami ako napríklad Južná Kórea
, kde výdavky na súkromné doučovanie prevyšujú verejné výdavky na vzdelávanie. Aj tak však predstavujú významný zdroj dodatočného príjmu pre učiteľov, najčastejších poskytovateľov súkromného doučovania. Tento názor zdieľa aj 71% výskumom oslovených študentov.  

Súkromné doučovanie a štandardné vzdelávanie
Mzdy slovenských učiteľov na základných a stredných školách sú približne na úrovni priemeru ekonomiky, ale v porovnaní s inými vysokoškolsky vzdelanými zamestnancami patria učitelia medzi slabšie platených. Systém odmeňovania vo verejnom sektore kladie dôraz na dĺžku praxe, čo núti najmä mladších učiteľov hľadať si dodatočný príjem. Potvrdili to aj naše rozhovory s deviatimi študentami na Pedagogickej fakulte. Väčšina z nich nemá motiváciu pracovať v školstve, ale zároveň nevylučujú túto možnosť, ak nezískajú inú prácu. V tom prípade však budú, ako tvrdia, súkromne doučovať ktoréhokoľvek študenta argumentujúc nízkymi platmi učiteľov. Okrem toho si väčšina z nich nemyslí, že doučovaním vlastných študentov vzniká etický problém.  

Jeden z oslovených študentov uviedol, že morálnym problémom je, či majú byť platené hodiny rovnaké ako bežne vyučované hodiny alebo by mali prinášať doučovaným študentom aj niečo navyše. Len dvaja z deviatich oslovených študentov si myslia, že doučovanie vlastných študentov je ak nie priamo neetické, tak určite nevhodné, pretože to skresľuje nestranné hodnotenie študentov učiteľom alebo môže vystaviť učiteľa pod tlak platiaceho doučovaného študenta. Ilustrujúc slovami jednej zo študentiek: „Chcela som, aby ma doučoval môj stredoškolský profesor, ale bola som odmietnutá – až neskôr som pochopila prečo.“
Doučovanie vlastných študentov zrejme nie je bežnou praxou na slovenských stredných školách. Len 11% študentov z nášho výskumu, ktorí využívali služby súkromných učiteľov doučoval ich vlastný stredoškolský učiteľ. Medzi bratislavskými študentami nebol dokonca žiaden takýto prípad. Študenti nemajú jednoznačný postoj v otázke, či „je bežné, ak študent požiada svojho vyučujúceho v škole o súkromné doučovanie.“  Okrem toho, že medzi súkromnými učiteľmi nie je veľký podiel učiteľov doučujúcich vlastných študentov, zdá sa, že slovenskí študenti nezažili problémy v takejto situácii. Až 84% študentov si totižto myslí, že nie je potrebné zakázať učiteľom poskytovanie súkromného doučovania vlastným študentom. Tento stav sa však môže zmeniť so zabehnutím centralizovanej maturitnej skúšky a rastom jej významu pri prijímaní na VŠ a s predpokladaným následným poklesom popularity vysokoškolských pedagógov ako súkromných učiteľov, čo naznačujú aj skúsenosti iných krajín zapojených v tomto výskume ako sú Chorvátsko a Litva. Bez ohľadu na možný budúci vývoj, už dnes 63% oslovených študentov tvrdí, že „vyučujúci odporúčajú vlastným študentom, ktorí majú s učivom problémy, aby využili súkromné doučovanie.“
Tabuľka 3: Študenti využívajú súkromné doučovanie... („asi áno“ & „určite áno“, kumulatívne %)
	... aby mali vyššiu šancu dostať sa na vysokú školu.
	95.07

	.... pretože učebné osnovy nepokrývajú všetko učivo vyžadované na prijímacích skúškach. 
	86.55

	.... aby si zlepšili svoj prospech v škole.
	79.83

	.... pretože učitelia si ním môžu zarobiť peniaze navyše. 
	71.44

	.... lebo vyučujúci učivo dostatočne nevysvetlia.
	63.86

	.... kvôli nízkej kvalite výučby na školách.
	57.19

	.... lebo sa chcú naučiť viac.
	55.03

	.... lebo učebné osnovy obsahujú príliš veľa učiva, ktoré nedokážu zvládnuť.
	50.82

	.... lebo to od nich vyžadujú rodičia.
	34.44

	.... len ak ide o slabých študentov.
	14.12


Kvalitu verejných škôl nevnímajú študenti ako hlavný faktor poháňajúci dopyt po súkromnom doučovaní, a preto ho nemožno považovať za skutočnú náhradu štandardného vzdelávacieho systému
 na Slovensku. Ako ukazuje tabuľka 3, hlavnou silou za súkromným doučovaním v závere strednej školy sú skôr rozdiely medzi učebnými osnovami na stredných školách a požiadavkami na prijímacích skúškach. Charakteristickými problémami prijímacích skúšok sú najmä časté testovanie faktografických vedomostí zamerané na rozsah vedomostí a nie na ich hĺbku, testovanie vedomostí, ktoré nie sú obsahom stredoškolského ale vysokoškolského učiva a napokon nejasná väzba medzi testovaným obsahom a tým, čo je dôležité pre ďalšie úspešné vysokoškolské štúdium (Burjan & Suchomel, 2003). Nevhodne zamerané prijímacie testy potom deformujú obsah učiva v závere strednej školy, ako aj obsah súkromného doučovania, zameraného na úspešné zvládnutie prijímacích skúšok. Tento stav nás znovu vedie k zamysleniu sa nad skôr uvedenou hypotézou kritikov súkromného doučovania, podľa ktorých nie je efektívnym spôsobom zvyšovania ľudského kapitálu a má len malú pridanú hodnotu v podobe zručností a vedomostí. 
Rovnosť šancí
Metodika výskumu nám neumožňuje vyhodnotiť príčinný vzťah medzi súkromným doučovaním a prijímaním na vysoké školy. Zistený rozsah súkromného doučovania (56% študentov prvých ročníkov na VŠ vo výskumnej vzorke) aj napriek tomu naznačuje, že súkromné doučovanie je významnou súčasťou cesty, ktorú študenti podniknú zo strednej na vysokú školu. Súkromné doučovanie však nie je rovnako dostupné všetkým. Nevýhodu majú najmä študenti z chudobnejších rodín a periférnych oblastí, ktorí si nemôžu dovoliť platiť súkromné hodiny a z dôvodu vzdialenosti nemajú prístup k prípravným kurzom. 

Vo všeobecnosti platí, že v čím väčšom meste študent navštevoval strednú školu, tým častejšie sa stretávame s účasťou na prípravných kurzoch a doučovaní súkromnými učiteľmi. Prevaha bratislavských študentov na doučovaní je spôsobená najmä ich širokou účasťou na prípravných kurzoch, ktorých ponuka v hlavnom meste je veľká a sú menej dostupné študentom z periférie
.Okrem toho študenti, ktorých rodičia sú lepšie finančne situovaní, podnikajú alebo majú vyššie vzdelanie, častejšie využívajú súkromné doučovanie ako iní študenti. 

Korupcia a konflikt záujmov
Trh súkromného doučovania v závere strednej školy ovládajú aktéri so silnými väzbami na vysoké školy. Typickým súkromným učiteľom je vysokoškolský pedagóg a tri štvrtiny prípravných kurzov organizujú vysoké školy. Vysokoškolskí pedagógovia okrem toho tvoria 87% všetkých lektorov na prípravných kurzoch. Študenti, ktorí majú prístup k takýmto súkromným učiteľom alebo prípravným kurzom, teda najmä tí z bohatších rodín a bývajúci v blízkosti vysokých škôl, majú potom neférovú výhodu na prijímacích skúškach, ktoré organizujú práve vysoké školy. Táto nerovnosť je závažná z dvoch dôvodov. V prvom rade väčšina študentov má názor, že „študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo učebné osnovy nepokrývajú všetko učivo vyžadované na prijímacích skúškach.“  Aj napriek tomu, že zákon o vysokých školách požaduje od vysokých škôl, aby pri prijímacích skúškach neprekračovali rozsah stredoškolského učiva, existujú prípady, kedy sa neprijatí uchádzači odvolali voči neprijatiu práve na základe porušenia tohto ustanovenia a v odvolacom konaní boli úspešní (pozri Duriš & Salner, 2004, interné dokumenty SGI súvisiace s monitoringom prijímacieho konania na VŠ, 2003 a 2004). Po druhé, niektoré vysoké školy ani formálne nezakazujú tvorcom prijímacích testov súkromne doučovať (Duriš & Salner, 2004). Ukážkou, ako to môže viesť k neférovým praktikám je aj prípravný kurz
, kde vysokoškolská pedagogička ako garant príslušného kurzu z ekonómie je aj spoluautorkou prijímacích testov na Ekonomickej univerzite.
Prevaha súkromného doučovania so silnou väzbou na vysoké školy naznačuje nebezpečenstvo korupcie. Aj za predpokladu, že na takomto doučovaní neuniknú žiadne informácie o prijímacích skúškach, samotná existencia doučovania so silnou väzbou na vysoké školy a ich pedagógov vytvára psychologický tlak na uchádzačov, aby si také doučovanie zaplatili a zvýšili tak svoje šance prijatia oproti ostatným uchádzačom. Skutočnosť, že viac ako polovica prípravných kurzov trvá len 8 vyučovacích hodín alebo menej naznačuje, že doučovanie v takejto forme nie je zamerané na rozvoj zručností a vedomostí, ale skôr na poskytnutie dodatočných informácií o prijímacích skúškach alebo jednoducho len získanie príjmu od tých uchádzačov, ktorí si takéto kurzy môžu zaplatiť. 
Závery a odporúčania
Fenomén súkromného doučovania na Slovensku reaguje na dopyt po špecifickom type vzdelávania.  V mnohých smeroch je vhodné, pretože dokáže uspokojiť rôznorodé potreby množstva študentov a poskytuje súkromnú alternatívu k verejnému školstvu. Tvorcovia vzdelávacej politiky by však mali spozornieť, ak rozsah, štruktúra a forma súkromného doučovania naznačujú, že v štandardnom školskom systéme dochádza k nejakým zlyhaniam. A to je skutočnosťou aj v prípade Slovenska.
V prvom rade, rozsah súkromného doučovania v závere strednej školy je výrazný. Asi 56% prvákov na VŠ z výskumnej vzorky uvádza, že využili nejakú možnosť súkromného doučovania v závere svojho stredoškolského štúdia.  Ročne na súkromné doučovanie vynaložili v priemere 5,127 Sk, čo predstavuje 3% priemernej ročnej nominálnej mzdy za rok 2004 alebo pätinu ročného normatívu gymnázií v rovnakom období.  Po druhé, využitie súkromného doučovania je rôzne a ovplyvňuje ho viacero faktorov: (a) lokalita – v čím väčšom meste sa nachádza stredná škola respondenta, tým viac študentov využíva súkromné doučovanie, (b) rodinné zázemie - súkromné doučovanie je častejšie v rodinách s vyšším spoločensko-ekonomickým postavením, (c) doba od skončenia strednej školy – súkromné doučovanie častejšie využívajú starší absolventi stredných škôl, (d) typ strednej školy a atraktivita vysokej školy – súkromné doučovanie je častejšie medzi študentami uchádzajúcimi sa o najžiadanejšie vysoké školy.   Po tretie, súkromné doučovanie je často spojené s konfliktom záujmov, ktorý majú vysoké školy a tiež ich pedagógovia, pretože obaja hrajú dvojitú úlohu hlavných poskytovateľov súkromného doučovania a tiež autorov a organizátorov prijímacích skúšok. A nakoniec, dôležitý je aj fakt, že 84% prvákov na VŠ, ktorých sme oslovili, verí, že zručnosti získané na strednej škole im stačia na úspešné absolvovanie maturity, ale naopak podľa 62% študentov nestačia na úspešné zvládnutie prijímacích skúšok na VŠ. Motiváciou pre súkromné doučovanie je najmä snaha lepšie sa pripraviť na prijímacie skúšky a doplniť si medzery vo vedomostiach, prípadne aj lepšie porozumieť učivu preberanému v škole.
Odpoveď vzdelávacej politiky na fenomén súkromného doučovania na Slovensku by sa mala zamerať najmä na nasledujúce problémy:
· Konflikt záujmov spojený s doučovaním, ktoré poskytujú vysoké školy a ich pedagógovia. Najsilnejšia motivácia pre súkromné doučovania v závere strednej školy sa spája s prijímacími skúškami na VŠ a zároveň najčastejšími poskytovateľmi doučovania sú vysoké školy a ich zamestnanci.  Táto prax je obzvlášť negatívna v prípadoch jednodňových prípravných kurzov alebo konzultácií, ktoré nemajú veľký vzdelávací prínos.
· Spätný efekt vysokoškolských prijímacích skúšok na stredoškolské kurikulum. Obsah prijímacích skúšok sa nie vždy prekrýva so stredoškolským učivom, aj napriek platnej legislatíve. Tento nesúlad vedie v zvýšeniu dopytu po súkromnom doučovaní, ktoré nie je dostupné všetkým študentom. Diskutuje sa tiež o kritériách výberu na vysoké školy a ich vplyve na vyučovanie na stredných školách. Problémom je, ak skúšky testujú viac pamäť uchádzačov, než ich zručnosti a schopnosti. Negatívne to ovplyvňuje vyučovanie na stredných školách, podobne ako prax niektorých vysokých škôl, ktoré v snahe vyhnúť sa podozreniam z korupcie zverejňujú veľké zbierky testových otázok, ktoré študenti memorujú pri príprave na skúšky.
· Rovnosť šancí. Súkromné doučovanie je vo všeobecnosti viac dostupné študentom z bohatších rodín žijúcich vo väčších mestách. Prispieva to k nerovnosti prístupu na vysoké školy a následne menšiemu zastúpeniu niektorých skupín uchádzačov na nich.
Skôr ako prejdeme k odporúčaniam pre vzdelávaciu politiku, spomenieme dva významné faktory mimo jej dosahu, ktoré môžu pomôcť pri riešení uvedených problémov. Prvý faktor súvisí s demografickými trendami. Vekové kohorty mladých ľudí klesajú a už dnes máme niektoré fakulty, ktoré bojujú o študentov a nie naopak (najmä niektoré technické odbory). Keďže rozpočtové financovanie verejných vysokých škôl je silne naviazané na počet ich študentov, menej žiadané fakulty môžu prilákať študentov napríklad aj jednoduchším a férovým prijímaním.  Druhý faktor je spojený s nárastom konkurencie vysokých škôl okolitých krajín a v rámci EÚ. Keď majú vysoké školy problémy s nízkou kvalitou výučby, neférovými spôsobmi prijímania študentov alebo bariérami vstupu (napr. drahými prípravnými kurzami), študenti sa môžu obrátiť na vysoké školy iných krajín. V roku 2002 študovalo na českých vysokých školách 7,500 slovenských študentov a počas ďalších dvoch nasledujúcich rokoch sa ich počet takmer zdvojnásobil.
Odporúčania pre vzdelávaciu politiku
Ministerstvo školstva zavádza významnú zmenu v systéme ukončovania stredoškolského vzdelania v podobe centralizovanej maturity, od ktorej sa očakáva postupné prevzatie úlohy prijímacích skúšok na vysoké školy. Skúsenosť niektorých iných krajín s centralizovaným testovaním a prijímaním na vysoké školy však naznačuje, že súkromné doučovanie je trvalým fenoménom, ktorý nezmizne ani napriek tejto zmene, ale sa môže presunúť na úspešné zvládnutie centralizovaných maturitných skúšok. Sledovanie vývoja súkromného doučovania aj v budúcnosti, a to aj vrátane nižších stupňov vzdelávania a verejná diskusia k jeho pozitívnym i negatívnym dôsledkom je preto súhrnným odporúčaním vyplývajúcim z výskumu.
Okrem toho by však ministerstvo školstva a mimovládne organizácie zamerané na vzdelávanie mali zvážiť nasledovné odporúčania, ktoré sú zamerané na najviac škodlivé aspekty súkromného doučovania.
Odporúčania vysokým školám
Ministerstvo školstva by malo v spolupráci s vysokými školami zverejniť prehľad najlepších postupov pri prijímaní na vysoké školy aj so zreteľom na súkromné doučovanie. Okrem toho, vysoké školy, ktoré majú snahu zvýšiť dôveryhodnosť vlastných postupov prijímania uchádzačov, by mali zaujať aktívnejší prístup k zverejňovaniu informácií o prijímacom konaní. Tieto by mali zahŕňať:
· Jasné definovanie kľúčových zručností a vedomostí uchádzačov, ktoré sú potrebné pre ich ďalšie úspešné štúdium na príslušnej fakulte a zároveň zamerať prijímacie testy na tento okruh zručností. Výber uchádzačov by sa tak stal spravodlivejším a efektívnejším a znížil by motiváciu pre tie formy súkromného doučovania, ktorých podstatou je memorovanie vedomostí.
· Overovať kvalitu prijímacích skúšok s použitím dostupných kvalitatívnych a štatistických metód. Po prijímacích skúškach zverejňovať použité testy aj so správnymi odpoveďami, aby si ich uchádzači následne mohli aj sami skontrolovať.
· Poskytovať uchádzačom podrobné informácie o prijímacích skúškach, ich obsahu, priebehu a hodnotení. Keďže všetci uchádzači platia poplatok za podanie prihlášky na príslušnú fakultu, tento by mal pokrývať všetky náklady spojené s prijímacím konaním vrátane poskytovania podrobných informácií o ňom. Fakulty by nemali poskytovať exkluzívny prístup k časti týchto informácií len určitej skupine uchádzačov, ktorí si môžu dovoliť zaplatiť aj drahé kurzy alebo konzultácie.
· Minimalizovať použitie ústnych skúšok, aby sa zvýšila objektívnosť prijímania. Zníži sa tým aj priestor pre možnú korupciu a čiastočne aj dopyt po súkromnom doučovaní poskytovanom vysokoškolskými pedagógmi.
Monitorovacie aktivity
Od roku 2001 poskytuje zákon o slobodnom prístupe k informáciám účinný nástroj pre každého, koho zaujíma činnosť verejných inštitúcií. Tento zákon umožnil aj mimovládnym organizáciám získať lepší prehľad o procese výberu uchádzačov na vysoké školy a zverejnením výsledkov monitorovania pôsobiť na vysoké školy, aby zmenili svoje zaužívané postupy. Ako uvádza Správa o monitoringu prijímacieho konania na vybrané vysoké školy v SR v roku 2004 (SGI, 2004) „ak porovnáme tohtoročný monitoring [za rok 2004] s dvomi predchádzajúcimi, musíme konštatovať, že došlo k pozitívnemu posunu a že v mnohých prípadoch majú fakulty záujem uviesť a zverejniť podrobnejšie informácie o prijímacom konaní.“ Monitorovacie aktivity môžu priniesť presnejší obraz o súkromnom doučovaní poskytovanom vysokými školami a ich pedagógmi, ako aj o iných neférových praktikách, preto by bolo vhodné venovať sa im aj v budúcnosti. 

Informácie pre študentov a širšiu verejnosť
Okrem predošlých dvoch odporúčaní je kľúčové, aby uchádzači o štúdium ako aj širšia verejnosť (daňovníci, budúci uchádzači o štúdium a ich rodičia, ako aj stredoškolskí pedagógovia) boli informovaní o tom, aká je súčasná prax v prijímaní na štúdium a aké iné alternatívy výberu uchádzačov by mohli byť spravodlivejšie a efektívnejšie. Ministerstvo školstva aj mimovládne organizácie v oblasti vzdelávania by mali vynaložiť úsilie na zvýšenie informovanosti verejnosti o súkromnom doučovaní a o postupoch pri prijímaní na vysokoškolské štúdium, ako aj o negatívnych dopadoch niektorých praktík pri nich. 

Cielené doučovanie podporované štátom
Za úspech vzdelávacej politiky na Slovensku budeme môcť určite považovať, ak sa podarí obmedziť tie formy súkromného doučovania, ktoré vedú k nespravodlivému alebo potenciálne aj korupčnému prijímaniu na vysoké školy
. Vždy však bude existovať určitá prirodzená miera dopytu po súkromnom doučovaní, pretože flexibilne reaguje na špecifické potreby študentov a je viac individualizované ako štandardné vzdelávanie. Na základe skúseností z Maďarska, Singapúru a USA (pozri prílohu 2) môže byť odôvodnené zaoberať sa myšlienkou doučovania podporovaného štátom, cieleného na znevýhodnené skupiny študentov s nízkym zastúpením na vysokých školách.  Takéto doučovanie by mohlo byť poskytované existujúcou sieťou škôl bez akýchkoľvek významných zmien v školskom systéme. Každý študent základnej aj strednej školy je držiteľom vzdelávacieho poukazu, ktorý je možné použiť na mimoškolské a záujmové aktivity organizované školami a školskými zariadeniami. V prípade, že v danej lokalite nie sú poskytované takéto služby na školách, pre vybrané skupiny študentov (napr. poberateľov sociálnych štipendií) by mohol štát dodatočne financovať doučovanie učiteľmi z ich vlastnej základnej či strednej školy.
Zákaz súkromného doučovania neviedol k pozitívnym výsledkom v krajinách, kde bol v minulosti použitý (napr. v Južnej Kórei) a nepovažujeme ho za efektívny nástroj ani na Slovensku. Jednoduchý zákaz poskytovania súkromného doučovania vysokými školami a jej pedagógmi by s najväčšou pravdepodobnosťou viedol len k formálnym zmenám, napríklad k vzniku súkromných firiem alebo neziskových organizácií, ktoré by len bez zmeny prevzali organizáciu týchto aktivít. Neprestala by však existovať väzba medzi vysokými školami a ich predstaviteľmi a pravdepodobne by fungovali aj priamo na pôde vysokých škôl. Podobne aj vysokoškolskí pedagógovia by aj napriek zákazu pokračovali v poskytovaní služieb doučovania v tieňovej ekonomike.
Závery
Súkromné doučovanie na Slovensku je neregulovaným trhom, pre ktorý je typický silný dopyt a jednoduchá ponuka. Doučovanie môže na jednej strane naprávať chyby a nedostatky menej flexibilného štandardného vzdelávacieho systému, na druhej strane však môže stavať jeho účastníkov do neférovo získanej výhodnejšej pozície na prijímacích skúškach. Súkromné doučovanie, ako naznačuje samotný názov, je súkromné a trhovo založené: dostupné len tým, ktorí sú ochotní a schopní zaňho zaplatiť. Na rozdiel od verejného školstva nie je všeobecne dostupné v každom regióne. Platí, že čím ďalej od Bratislavy a od väčších miest, tým menej sa s ním stretávame. Okrem toho na tomto trhu v zásade nie je regulovaný prístup študentov k vysokoškolským pedagógom, ktorí sú autormi a organizátormi prijímacích skúšok. Tento fakt je obzvlášť závažný v situácii, kedy väčšina študentov zdieľa názor, že „študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo učebné osnovy nepokrývajú všetko učivo vyžadované na prijímacích skúškach.“ Na druhej strane reaguje súkromné doučovanie lepšie na rôznorodé potreby jednotlivých študentov.  Napríklad účinne pomáha zlepšiť konkurencieschopnosť tým uchádzačom o vysoké školy, ktorí sa na ne hlásia rok či viac rokov po ukončení strednej školy. 

Súkromné doučovanie na Slovensku je voľným trhovým mechanizmom a môžme ho použiť aj ako istý indikátor stavu štandardného školského systému. Charakter a rozsah súkromného doučovania je totižto istým jeho obrazom alebo tieňom. Čím vyšší podiel študentov využíva súkromné doučovanie, tým viac to poukazuje na nedostatky štandardného školského systému. Na Slovensku dnes v zrkadle súkromného doučovania vidíme najmä nízku kvalitu a transparentnosť prijímania na vysoké školy kvôli nesúladu medzi testovaným obsahom a stredoškolským učivom, ako aj kvôli konfliktom záujmov. Selekcia uchádzačov na vysoké školy, ktorá by mala byť férová, je v realite pokrivená ponukou platených kurzov a konzultácií vysokými školami, ako aj doučujúcimi vysokoškolskými pedagógmi.  Nespravodlivý výber študentov na vysoké školy je preto zlou správou nielen pre neúspešných uchádzačov, ale aj pre celú spoločnosť. 
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Príloha 1: Metodológia výskumu
Táto publikácia je založená na výskume súkromného doučovania na Slovensku, realizovaného ako súčasť medzinárodného projektu pod záštitou Open Society Institute v Budapešti. Na projekte sa zúčastnilo deväť krajín: Azerbajdžan, Bosna a Hercegovina, Gruzínsko, Chorvátsko, Litva, Mongolsko, Poľsko, Slovensko a Ukrajina. Cieľom projektu bolo preskúmať fenomén súkromného doučovania v účastníckych krajinách, pričom v mnohých z nich, vrátane Slovenska, išlo o vôbec prvý podrobnejší výskum v tejto oblasti a následne medzinárodne porovnať výskumné zistenia.
Táto štúdia prináša čiastočný odhad rozsahu a štruktúry súkromného doučovania na Slovensku, analyzuje ponuku a dopyt po ňom a na ich základe formuluje odporúčania pre vzdelávaciu politiku. Konkrétne ciele výskumu sú nasledujúce:
· Analyzovať charakter a hlavné črty súkromného doučovania na Slovensku.
· Odhadnúť rozsah súkromného doučovania v závere štúdia na strednej škole na Slovensku vyjadrený počtom účastníkov aj vynaloženými nákladmi.
· Objasniť motivácie pre využitie súkromného doučovania a z toho vyplývajúce závery ohľadom štandardného vzdelávania na školách.
· Analyzovať dopady súkromného doučovania z pohľadu rovnosti šancí, korupcie a etiky.
· Formulovať odporúčania ohľadom súkromného doučovania pre vzdelávaciu politiku.
Pri samotnom výskume súkromného doučovania sme použili nasledujúce nástroje:
· dotazníkový prieskum realizovaný na vzorke 926 študentov prvých ročníkov na vybraných fakultách vysokých škôl,
· prehľad ponuky prípravných kurzov spracovaný na základe žiadostí o informácie podľa zákona o slobodnom prístupe k informáciám a tiež na základe prieskumu internetových zdrojov,
· rozhovory s 9 študentami Pedagogickej fakulty o ich skúsenostiach a postojoch k súkromnému doučovaniu.
Kvantitatívne nástroje
Výskumnú vzorku pre dotazníkové zisťovanie sme vytvorili na základe výsledkov prijímacieho konania v roku 2003 na denné štúdium podľa fakúlt jednotlivých vysokých škôl (VŠ). Pri návrhu vzorky bolo našim zámerom osloviť do 1000 študentov prvých ročníkov na najviac ako aj na najmenej žiadaných fakultách v Bratislave aj v iných mestách.
Pri výbere najviac/najmenej žiadaných fakúlt sme použili nasledujúce kritériá: prijatí/počet prihlášok, zapísaní/prijatí a nakoniec aj ukazovateľ prijatí/počet prihlášok vážený podľa celkového počtu prijatých študentov (čím sme čiastočne eliminovali veľmi špecifické študijné odbory s menším počtom študentov - umenie, teológia a podobne).  Z pochopiteľných dôvodov sme vylúčili vojenské, umelecké a teologické študijné smery a vybrali sme najžiadanejšie fakulty tak, aby sme pokryli rôzne študijné smery a regióny Slovenska. Vo vzorke je 35% študentov z bratislavských fakúlt. V našej vzorke sú len fakulty verejných vysokých škôl.
Dotazníkový prieskum bol realizovaný v spolupráci s kontaktnými osobami priamo na vybraných fakultách, ktoré podľa jednotných pokynov administrovali dotazníky na vzorke študentov prvých ročníkov v novembri 2004.
Tabuľka 4: Zloženie výskumnej vzorky študentov prvých ročníkov 

	Fakulta
	Najviac žiadané
	Najmenej žiadané

	
	Právo
	Ekonómia a manažment
	Spoločenské vedy
	Technické vedy
	Prírodné vedy

	Materiálovotechnologická fakulta STU v Trnave
	
	
	
	150
	

	Prírodovedecká fakulta UPJŠ v Košiciach
	
	
	
	
	150

	Fakulta sociálnych a ekonomických vied UKF v Nitre
	
	
	101
	
	

	Filozofická fakulta UKF v Nitre
	
	
	100
	
	

	Fakulta ekonomiky a manažmentu SPU v Nitre
	
	105
	
	
	

	Právnická fakulta UK v Bratislave
	116
	
	
	
	

	Filozofická fakulta UK v Bratislave
	
	
	204
	
	

	CELKOM = 926
	116
	105
	405
	150
	150


Kvalitatívne nástroje
Pre vernejšie zobrazenie ponuky na trhu súkromného doučovania sme vytvorili prehľad o prípravných kurzoch na prijímacie skúšky na základe informácií z internetu a z odpovedí VŠ na žiadosti o prístup k informáciám, ktoré SGI získal v roku 2004. 

Okrem toho sme získali informácie z rozhovorov s deviatimi študentami v závere svojho štúdia na Pedagogickej fakulte UK v Bratislave. Z rozhovorov sa nám podarilo získať zaujímavé informácie aj vďaka tomu, že ôsmi z deviatich respondentov pôsobili ako súkromní učitelia predmetov, ktoré študovali na VŠ a väčšina z nich sa zúčastnila prípravných kurzov alebo chodila na hodiny k iným súkromným učiteľom v čase prípravy na VŠ. 

Obmedzenia výskumu
Hlavné obmedzenie výskumných zistení vyplýva z konštrukcie výskumnej vzorky a jej zloženia zo študentov prvých ročníkov na vysokých školách (čo predstavovalo lacnú a dobre prístupnú výskumnú vzorku),  na rozdiel od toho, aby sme realizovali nákladný prieskum domácností, spĺňajúci všetky štatistické kritériá reprezentatívnosti. 

Výskum bol zameraný priamo na prvákov na vysokých školách, teda len na tých uchádzačov, ktorí uspeli na prijímacích skúškach, čo sa mohlo stať aj z dôvodu, že častejšie využívali súkromné doučovanie v porovnaní s populáciou, ktorú sme výskumom nezachytili (teda neúspešných uchádzačov o VŠ a maturantov, ktorí sa neuchádzali o VŠ štúdium). Rozsah súkromného doučovania vypočítaný na základe našej vzorky sa preto týka len študentov prijatých na vysoké školy. Tento podiel je vyšší, ako bol odhad podielu doučujúcich sa spomedzi svojich spolužiakov na strednej škole, ktorí urobili naši respondenti. Pravdepodobne to teda potvrdzuje našu hypotézu uvedenú vyššie (o častejšom využívaní súkromného doučovania medzi úspešnými uchádzačmi o VŠ). Okrem toho, predpokladali sme častejší výskyt súkromného doučovania na najviac žiadaných fakultách, a preto naša vzorka zahŕňa 68% študentov z týchto fakúlt a zvyšok z menej žiadaných fakúlt. Reprezentatívnosť je čiastočne limitovaná aj regionálnym pokrytím našej vzorky: 35% respondentov je z bratislavských fakúlt VŠ, zvyšok z ostatných regiónov.
Príloha 2: Prehľad medzinárodných skúseností s fenoménom súkromného doučovania

	
	Kontext
	Problémy & Dopady
	Opatrenia & Výsledky

	Južná Kórea
	- výdavky na súkromné doučovanie sú vo výške 150% vládnych výdavkov na štandardné vzdelávanie
- výrazná hierarchia škôl a existencia kľúčových postupových skúšok
	- finančné náklady
- negatívny dopad na školy, najmä stredné 

- nerovnosť šancí vo vzdelávaní kvôli súkromnému doučovaniu, ktorá vedie k reprodukcii socio-ekonomických nerovností
	- Reštriktívne opatrenia: zákaz súkr. doučovania v roku 1980, ale viedol len k jeho nárastu v tieňovej ekonomike; neskôr bol zákaz uvoľnený a potom znovu zavedený v roku 1991 a v roku 2002 vyhlásený za protiústavný. Výsledky: žiaden úspech, len strata kredibility ministerstva školstva.
- Znižovanie dopytu po súkr. doučovaní: od roku 2002 vysoké školy diverzifikovali kritériá prijímania, ku ktorým pribudli aj stredoškolské známky, schopnosti, socio-ekonomické znevýhodnenie.
- Podpora štandardného vzdelávania: investície do zníženia počtov žiakov v triedach, redukcia vyučovacích predmetov a obsahu učiva, získavanie kvalifikovaných učiteľov.
- Poskytovanie doučovania: TV program ministerstva školstva, dotácie na mimoškolské aktivity.

	Turecko
	- domácnosti vynaložili na súkr. doučovanie 1.4% HDP v rokoch 2001-02 v porovnaní s 2% verejných výdavkov na vzdelávanie
	- nerovnosť šancí dostať sa na vysokú školu v prospech bohatších rodín
- študenti vynechajú 2-3 mesiace na konci strednej školy a namiesto toho navštevujú prípravné kurzy a doučovanie
	- Reštriktívne opatrenia: o úplnom zákaze súkr. doučovania sa len diskutovalo v 1980-tych rokoch a namiesto toho bolo zvýšené školné na VŠ – argumentovalo sa, že rodičia vynaložia vysoké sumy na doučovanie, ale platia len mierne školné na prestížnych verejných vysokých školách.
- Znižovanie dopytu po súkromnom doučovaní: od roku 2005 uplatňujú vysoké školy dodatočné kritériá prijímania, okrem výsledku na prijímacích skúškach aj napr. priemer známok na strednej škole.

	Maurícius
	- súkromné doučovanie ako „samonaplňujúce sa proroctvo“: presvedčenie, že štandardné vzdelávanie nestačí na zvládnutie prijímacích skúšok, študenti sa obracajú na súkromné doučovanie, učitelia následne vynakladajú menšie úsilie v škole, aby vyvolali potrebu svojich študentov chodiť na ich platené doučovanie.
	- nízka kvalita štandardného vzdelávania
- finančné náklady
- nerovnaké šance dostať sa na vysokú školu
	- Reštriktívne opatrenia: súkr. doučovanie bolo zakázané v 1.-3. ročníku, aby sa znížila záťaž kladená na najmladších žiakov. Následne sa vyučovanie v týchto ročníkoch stalo menej atraktívnym (učitelia stratili možnosť dodatočného príjmu).
- Podpora štandardného vzdelávania: znižovanie stratifikácie vzdelávacieho systému a nerovností na základných školách. 

- Regulácia: Učiteľom sa povolilo využívať na súkromné doučovanie priestory škôl na najviac 10 hodín týždenne a pre najviac 40 študentov.

	Hong Kong
	- učitelia majú dobré platy a nedoučujú vlastných študentov
- učiteľov zamestnávajú doučovacie centrá (v r. 2002 existovalo 3500 takýchto škôl)
	- nízka kvalita niektorých foriem súkromného doučovania
- existencia neregistrovaných doučovacích centier

	- Regulácia: vyžaduje sa registrácia doučovacích centier, požiadavky na bezpečnosť, priestory, ai., ministerstvo školstva vydalo brožúru „Ako si vybrať doučovacie centrum“ určenú rodičom a študentom s informáciami o ich právach a možnostiach výberu. Okrem toho na internete zverejnilo register doučovacích centier (vrátane informácií o veľkosti tried, poplatkoch, záznamoch o kontrolách) a prijalo legislatívu zameranú proti zavádzajúcim reklamám doučovacích centier.

	Singapúr
	- učitelov zamestnávajú doučovacie centrá
	- nízka kvalita niektorých foriem súkromného doučovania
- existencia neregistrovaných doučovacích centier 
	- Regulácia: vyžaduje sa registrácia doučovacích centier, požiadavky na bezpečnosť, priestory, ai., ministerstvo školstva zverejnilo na internete register doučovacích centier.
- Poskytovanie doučovania: školy dostávajú ročne grant podľa počtu svojich žiakov na vzdelávacie účely (často používané práve na súkromných učiteľov), ministerstvo školstva vyškolilo súkromných učiteľov, ktorí poskytujú služby chudobným študentom za znížené sadzby, poskytuje tiež granty etnickým doučovacím centrám.

	Tajwan
	- rozmach doučovacích centier od 1960-tych rokov (v r. 1999 už 6741 centier)
- samoregulácia súkr. doučovania: 14 asociácií poskytovateľov doučovania sa zaoberá riešením sťažností a rokuje s ministerstvom školstva
	- finančné náklady
- nízka kvalita niektorých foriem súkromného doučovania
	- Reštriktívne opatrenia: zákaz doučovania žiakov základných škôl, časový limit doučovania študentov stredných škôl, ktoré však v praxi neboli dodržiavané. 

- Zníženie dopytu po súkr. doučovaní: od roku 1992 sa zmenil spôsob výberu na vyššie stredné školy - výsledky prijímacích skúšok (30%), hodnotenie učiteľov (70%), čo viedlo k nárastu poskytovania súkr. doučovania učiteľmi vlastným žiakom.
- Regulácia: povinná registrácia doučovacích centier


Na druhej strane existujú krajiny, ktoré súkromné doučovania považujú za užitočný nástroj pre rodičov a študentov. Príkladom môže byť Kanada, ktorá „zaznamenala rapídny nárast využívania súkromných učiteľov a doučovacích služieb aj napriek tomu, že v jej vzdelávacom systéme neexistujú kľúčové postupové skúšky ani silná hierarchia medzi vysokými školami“ (Davies, 2002). Dopyt po súkromnom doučovaní je tu skôr v podobe dopytu po vzdelávacích zručnostiach a využívajú ho skôr mladší študenti, takže ho možno chápať ako nástroj pre tých, ktorí hľadajú alternatívu verejnému školstvu a nemajú záujem o platené súkromné školy.
Iným príkladom sú Spojené štáty americké - na základe legislatívy z roku 2002 (No Child Left Behind Act) získali rodičia detí zo škôl z chudobných lokalít, ktoré nespĺňajú štandardy vzdelávacích výsledkov počas troch za sebou nasledujúcich rokov možnosť výberu z nasledujúcich dvoch alternatív: (1) ich deti môžu prejsť na školy s lepšími výsledkami alebo (2) získavajú zdarma nárok na doučovanie po škole (platené z federálneho rozpočtu), ktoré môžu poskytovať aj súkromné firmy (Trejos, 2004). Predpokladá sa, že zmena učiteľov a poskytovanie dodatočného doučovania zadarmo chudobným študentom zlepší ich výsledky v testoch a podporí aj rovnosť šancí. Okrem súkromných firiem bojujú o financie (ide asi o 2 mld. USD) na mimoškolské doučovanie aj samotné školy, ktoré ponúkajú vlastných učiteľov. Aj napriek tomu, že je zrejme ešte skoro na vyhodnotenie celého opatrenia, môžeme spomenúť niekoľko zaznamenaných problémov: (1) otázna kvalifikácia súkromných učiteľov, chýbajúca regulácia a kontrola kvality, (2) chýbajúca motivácia študentov a nedostatok informácií o možnostiach doučovania pre nich (len 11% študentov využilo svoj nárok na doučovanie v roku 2005), (3) korupcia (niektoré firmy poskytujú školám finančné dotácie výmenou za referencie riaditeľa na ich doučovacie služby). 

V Maďarsku poskytuje od roku 1999 budapeštianska nadácia Public Foundation for the Development of Public Education súkromné doučovanie zamerané na rómskych študentov. Jej Mentorský program má za cieľ pomôcť žiakom siedmeho a ôsmeho ročníka pokračovať úspešne v štúdiu na strednej škole. Učitelia (mentori) poskytujú doučovanie po vyučovaní skupinám s najviac piatimi žiakmi a dostávajú za každého doučovaného študenta mesačné odmeny (Lannert – Halász (eds.), 2003).
Príloha 3: Prehľad štatistických výsledkov z dotazníkového prieskumu 

	Pohlavie
	Počet
	%

	Žena
	603
	65.19

	Muž
	322
	34.81


	Kde ste zmaturovali na strednej škole?
	Počet
	%

	V Bratislave
	167
	18.07

	V inom veľkom meste  (> 50.000 obyvateľov)
	304
	32.90

	V inom menšom meste (10-50.000 obyvateľov)
	403
	43.61

	V malej obci (<10.000 obyvateľov)
	50
	5.41


	Kedy ste zmaturovali?
	Počet
	%

	V roku 2004
	780
	84.32

	V roku 2003
	66
	7.14

	Pred rokom 2003
	79
	8.54


	Na akom type str. školy ste zmaturovali?
	Počet
	%

	Gymnázium, športové gymnázium, konzervatórium
	576
	62.34

	Stredná odborná škola (vrátane zdravotníckych škôl, združených stredných škôl)
	328
	35.50

	Stredné odborné učilište
	20
	2.16


	Ak ste zmaturovali pred rokom 2004, pokúsili ste sa dostať na VŠ už pred rokom 2004?
	Počet
	%

	Nie
	106
	11.45

	Áno, na tú istú fakultu, na ktorej som v súčasnosti
	50
	5.40

	Áno, ale na inú fakultu
	62
	6.70

	NA
	708
	76.46


	Ako je financované vaše štúdium na VŠ?
	Počet
	%

	Financované štátom
	665
	72.92

	Čiastočne financované štátom a časť si hradím sám
	102
	11.18

	Plne si ho hradím sám
	145
	15.90


	Bez ohľadu na to, ako je financované vaše štúdium dnes, aké miesto ste boli ochotní akceptovať, keď ste sa uchádzali o štúdium na VŠ?
	Počet
	%

	Len štúdium financované štátom
	516
	57.14

	Aj štúdium čiastočne či plne hradené študentom
	387
	42.86


	Ako by ste odhadli finančnú situáciu vašej domácnosti?
	
	%

	Veľmi dobrá (výrazne lepšia ako priemer)
	46
	5.00

	Dobrá (o niečo lepšia ako priemer)
	261
	28.37

	Priemerná
	493
	53.59

	Horšia (o niečo horšia ako priemer)
	105
	11.41

	Veľmi zlá (výrazne horšia ako priemer)
	15
	1.63


	Aké je pracovné postavenie vašich rodičov?
	Matka
	Otec

	Pracujúci vo verejnom sektore
	46.04
	29.87

	Pracujúci v súkromnej firme
	29.53
	36.17

	Podnikateľ
	8.90
	19.47

	Nepracujúci (nezamestnaný, v domácnosti)
	7.60
	4.54

	Dôchodca
	5.21
	5.75

	Iné
	2.71
	4.20


	Aké je najvyššie dosiahnuté vzdelanie vašich rodičov?
	Matka
	Otec

	Vysokoškolské
	29.62
	36.02

	Stredoškolské s maturitou
	56.00
	43.31

	Stredoškolské bez maturity
	12.97
	20.02

	Ukončená základná škola
	1.41
	0.54

	Neukončená základná škola
	0
	0.11


	Myslíte si, že vedomosti a zručnosti získané na strednej škole stačia na úspešné zvládnutie maturitnej skúšky bez potreby využiť aj doučovanie?
	Počet
	%

	Určite áno
	441
	47.78

	Asi áno
	333
	36.08

	Neviem
	42
	4.55

	Asi nie
	74
	8.02

	Určite nie
	33
	3.58


	Myslíte si, že vedomosti a zručnosti získané na strednej škole stačia na úspešné zvládnutie prijímacej skúšky bez potreby využiť aj doučovanie?
	Počet
	%

	Určite áno
	70
	7.63

	Asi áno
	190
	20.72

	Neviem
	91
	9.92

	Asi nie
	303
	33.04

	Určite nie
	263
	28.68


Doučovanie súkromným učiteľom
	Pri koľkých predmetoch ste využili súkr. učiteľa počas posledného šk. roka alebo počas prípravy na prijímacie skúšky na VŠ?
	Počet
	%

	Pri žiadnom
	593
	64.46

	Pri 1 predmete
	222
	24.13

	Pri 2 predmetoch
	86
	9.35

	Pri 3 alebo viacerých predmetoch
	19
	2.07


	Ak ste nevyužili doučovanie súkromným učiteľom, 
mohli by ste opísať dôvody tohto rozhodnutia 
(možnosť výberu viacerých odpovedí)
	Počet
	%

	So svojimi vedomosťami som doučovanie nepotreboval
	296
	31.97

	Doučovanie súkromným učiteľom by bolo pre mňa príliš drahé
	152
	26.76

	Nevedel som o žiadnom dobrom súkromnom učiteľovi, inak by som jeho služby využil
	36
	6.34

	Priatelia mi poskytli doučovanie zdarma
	77
	13.56

	Keď som si uvedomil, že potrebujem doučovanie súkromným učiteľom, už bolo neskoro zapojiť sa
	22
	3.87

	Iný dôvod
	120
	21.09


	Čo bolo hlavným dôvodom doučovania súkromným učiteľom? (možnosť výberu viacerých odpovedí)
	Počet
	%

	Lepšie porozumieť učivu preberanému v škole
	98
	30.15

	Zopakovať si a utriediť si učivo preberané dávnejšie v škole
	71
	21.85

	Doplniť si chýbajúce vedomosti
	181
	55.69

	Lepšie sa pripraviť na skúšku
	201
	61.85

	Rodičia chceli, aby som chodil/a na súkromné doučovanie učiteľom
	18
	5.54

	Iní študenti chodili na doučovanie súkromnými učiteľmi, tak som sa rozhodol rovnako
	9
	2.77


	V akých predmetoch ste využili doučovanie súkromným učiteľom? 
(možnosť výberu viacerých odpovedí)
	Počet
	%

	Slovenský jazyk
	17
	5.23

	Cudzí jazyk 
	135
	41.54

	Matematika 
	120
	36.92

	Dejepis
	55
	16.92

	Biológia 
	32
	9.85

	Chémia 
	19
	5.85

	Fyzika 
	7
	2.15

	Iné
	67
	20.68


	Ďalšie konkrétne odpovede (ohľadom doučovania súkr. učiteľom) sa týkajú predmetu:
	Počet
	%

	Slovenský jazyk
	8
	0.86

	Cudzí jazyk 
	104
	11.23

	Matematika 
	90
	9.72

	Dejepis
	43
	4.64

	Biológia 
	23
	2.48

	Chémia 
	10
	1.08

	Fyzika 
	2
	0.22

	Iné
	39
	4.21

	NA
	607
	65.55

	Celkom 
	926
	100.00


	Kto bol vaším súkromným učiteľom?
	Počet
	%

	Učiteľ zo strednej školy, ktorý ma aj vyučoval
	35
	3.78

	Iný učiteľ zo strednej školy
	1
	0.11

	Učiteľ z inej strednej školy
	38
	4.10

	Vysokoškolský učiteľ
	42
	4.54

	Vysokoškolský študent
	117
	12.63

	Odborník na danú oblasť
	42
	4.54

	NA
	603
	65.12

	Celkom 
	926
	100.00 


	Počas doučovania pracoval súkromný učiteľ:
	Počet
	%

	Individuálne len s vami
	210
	64.62

	So skupinou 2-3 študentov
	34
	10.46

	So skupinou 4-5 študentov
	18
	5.54

	So skupinou väčšou ako 5 študentov
	63
	19.38


	Ako často ste pracovali so súkromným učiteľom …?
	Počet
	%

	Pravidelne počas celého školského roka
	117
	36.34

	Občas počas celého školského roka
	43
	13.35

	Občas počas posledného polroka
	82
	25.47

	Pravidelne počas posledného polroka
	80
	24.84


	V priemere koľko hodín (45 min.) týždenne ste pracovali so súkromným učiteľom?
	Počet
	%

	1 hodinu týždenne
	109
	33.96

	2 hodiny týždenne
	130
	40.50

	3-4 hodiny týždenne
	56
	17.45

	Viac ako 4 hodiny týždenne
	26
	8.10


	Vedeli by ste odhadnúť, do akej miery malo doučovanie súkromným učiteľom vplyv na výsledok prijímacej skúšky, na ktorú ste sa pripravovali?
	Počet
	%

	Doučovanie mi vôbec nepomohlo
	15
	4.75

	Doučovanie malo čiastočný vplyv
	132
	41.77

	Doučovanie malo veľký vplyv
	140
	44.30

	Neviem odhadnúť
	29
	9.18


Odhadnite celkovú sumu, ktorú ste vy a vaši rodičia vynaložili na doučovanie súkromným učiteľom v danom predmete počas posledného školského roka a/alebo počas prípravy na prijímacie skúšky na VŠ 

	Priemer
	5113.441

	Medián
	3600.000

	Maximum
	50000.00

	Minimum
	1.000000

	Štd. odchýlka
	5816.527


	Dostali ste od súkromného učiteľa 
doklad o zaplatení?
	Počet
	%

	NA
	615
	66.41

	Áno
	78
	8.42

	Nie
	233
	25.16

	Celkom
	926
	100.00


Prípravné kurzy
	Navštevovali ste prípravný kurz na prijímacie skúšky na VŠ?
	Počet
	%

	Áno
	346
	37.98

	Nie
	565
	62.02

	Celkom
	911
	100.00


	Čo bolo hlavným dôvodom, aby ste sa zúčastnili prípravného kurzu (možnosť výberu viacerých odpovedí)
	Počet
	%

	Lepšie sa naučiť učivo, ktoré bude na skúške
	214
	61.85

	Zopakovať a utriediť si učivo preberané dávnejšie v škole
	90
	26.01

	Doplniť si chýbajúce vedomosti
	222
	64.16

	Rodičia chceli, aby som sa zúčastnil prípravného kurzu
	45
	13.01

	Na kurz sa zapísali viacerí iní študenti, tak som sa rozhodol rovnako
	12
	3.47

	Prípravný kurz pripraví na prijímacie skúšky lepšie ako doučovanie súkromným učiteľom
	55
	15.90

	Prípravný kurz je lacnejší ako doučovanie súkrom. učiteľom
	33
	9.54

	Vzdelávací system nie je dosť dobrý a aby ste si osvojili potrebné vedomosti a zručnosti, potrebujete prípravný kurz
	74
	21.39

	Iné
	40
	11.56


	Ak ste nenavštevovali prípravný kurz, mohli by ste opísať prečo? (možnosť výberu viacerých odpovedí)
	Počet
	%

	So svojimi vedomosťami som nepotreboval prípravný kurz
	162
	29.83

	Prípravný kurz bol pre mňa príliš drahý
	132
	24.31

	Nevedel som o žiadnom dobrom prípravnom kurze, inak by som ho navštevoval
	49
	9.02

	Využil som doučovanie súkromným učiteľom
	86
	15.84

	Priatelia mi poskytli doučovanie zdarma
	50
	9.21

	Keď som si uvedomil, že potrebujem prípravný kurz, bolo už neskoro zapojiť sa
	18
	3.31

	V blízkosti môjho bydliska nebol dostupný žiaden vhodný prípravný kurz
	78
	14.36

	Iný dôvod
	121
	22.28


	Kto organizoval váš prípravný kurz?
	Počet
	%

	Stredná škola
	10
	2.88

	Univerzita / Fakulta
	268
	77.23

	Súkromná firma
	45
	12.97

	Iný subjekt
	24
	6.92

	Kedy ste začali navštevovať prípravný kurz?
	Počet
	%

	Asi rok pred konaním skúšky
	56
	16.28

	3 - 6 mesiacov pred konaním skúšky
	115
	33.43

	Asi 2 mesiace pred konaním skúšky
	85
	24.71

	V poslednom mesiaci pred konaním skúšky
	88
	25.58


	Koľko predmetov pokrýval váš prípravný kurz?
	Počet
	%

	Všetky predmety, z ktorých sa konali prijímacie skúšky
	170
	49.13

	Väčšinu predmetov, z ktorých sa konali prijímacie skúšky
	95
	27.46

	Len jeden predmet
	81
	23.41


Koľko vyučovacích hodín trval prípravný kurz (45 min.)?
	Priemer
	28.01286

	Medián
	8.000000

	Maximum
	145.0000

	Minimum
	1.000000

	Štd. odchýlka
	31.83153


	Kto bol vaším vyučujúcim počas prípravného kurzu? (možnosť výberu viacerých odpovedí)
	Počet
	%

	Odborník na danú oblasť
	48
	13.83

	Stredoškolský učiteľ
	12
	3.46

	Vysokoškolský učiteľ
	303
	87.32

	Vysokoškolský študent
	15
	4.32

	Iný
	1
	0.29

	Neviem 
	4
	1.15


	Koľko študentov bolo vo vašej vyučovacej skupine navštevujúcej prípravný kurz?
	Počet
	%

	Menej ako 5 študentov
	9
	2.60

	6 - 15 študentov
	51
	14.74

	16 - 30 študentov
	83
	23.99

	Viac ako 30 študentov
	203
	58.67


	Vedeli by ste odhadnúť, do akej miery mal prípravný kurz vplyv na výsledok prijímacej skúšky, na ktorú ste sa pripravovali?
	Počet
	%

	Doučovanie mi vôbec nepomohlo
	48
	13.87

	Doučovanie malo čiastočný vplyv
	177
	51.16

	Doučovanie malo veľký vplyv
	94
	27.17

	Neviem odhadnúť
	27
	7.80


Aká bola cena prípravného kurzu? 

	Priemer
	2740.031  
 

	Medián
	2100.000

	Maximum
	30000.00

	Minimum
	0.000000

	Štd. odchýlka
	2859.317


Aké percento vašich spolužiakov zo strednej školy využilo súkromné doučovanie (t.j. doučovanie súkromným učiteľom alebo prípravný kurz) v poslednom ročníku strednej školy? 
	Priemer
	35.26950  
 

	Medián
	30.00000

	Maximum
	100.0000

	Minimum
	0.000000

	Štd. odchýlka
	25.57834


Aké % vašich spolužiakov zo strednej školy využilo v nasledujúcich predmetoch súkromné doučovanie (t.j. doučovanie súkromným učiteľom alebo prípravný kurz) v poslednom ročníku SŠ?
	
	Spolužiaci využívali súkromné doučovanie v predmetoch:

	
	Materinský jazyk
	Cudzie jazyky
	Mate-matika
	Dejepis
	Biológia
	Chémia
	Fyzika

	Priemer
	 3.21
	 18.69
	 20.47
	 9.45
	 8.36
	 7.75
	 4.04

	Medián
	 0.00
	 10.00
	 15.00
	 0.00
	 0.00
	 0.00
	 0.00

	Maximum
	 100.00
	 100.00
	 100.00
	 85.00
	 99.00
	 80.00
	 80.00

	Minimum
	 0.00
	 0.00
	 0.00
	 0.00
	 0.00
	 0.00
	 0.00

	Štd. odch.
	 9.87
	 20.20
	 20.44
	 15.29
	 13.80
	 13.59
	 10.23


V nasledujúcej časti sú uvedené výroky, ktoré študenti často používajú, keď hovoria o súkromnom doučovaní. Uveďte, do akej miery s jednotlivými tvrdeniami súhlasíte.
	Výroky
	Určite nie
	Asi 
nie
	Asi áno
	Určite áno
	

	
	%
	%
	%
	%
	Počet

	Iba študenti z bohatých rodín si môžu dovoliť súkromné doučovanie.
	18.12
	36.46
	37.99
	7.42
	916

	Vysokoškolský pedagóg je lepším doučujúcim ako stredoškolský pedagóg.
	9.2
	24.75
	49.18
	16.87
	913

	Je bežné, ak študent požiada svojho vyučujúceho v škole o súkromné doučovanie.
	8.28
	35.4
	38.67
	17.65
	918

	Vyučujúci odporúčajú vlastným študentom, ktorí majú s učivom problémy, aby využili súkromné doučovanie. 
	9.28
	27.95
	40.72
	22.05
	916

	Jeden z hlavných dôvodov pre súkromné doučovanie je ten, že učitelia si ním môžu zarobiť peniaze navyše. 
	7.55
	21.01
	43.87
	27.57
	914

	Učitelia sa správajú k študentom, ktorí chodia na súkromné doučovanie, lepšie ako k ostatným.
	19.21
	37.97
	30.35
	12.47
	906

	Učitelia sa správajú k študentom, ktorí chodia na súkromné doučovanie, horšie ako k ostatným.
	47.61
	46.61
	4.44
	1.33
	901

	Učiteľom by sa malo zakázať, poskytovať súkromné doučovanie vlastným študentom.
	55.34
	27.17
	11.77
	5.72
	909

	V súčasnosti je súkromné doučovanie jediným spôsobom, ako získať kvalitné vzdelanie. 
	42.98
	33.55
	18.97
	4.5
	912

	Využiť súkromné doučovanie je jediný spôsob, ako úspešne zvládnuť prijímacie skúšky.
	41.75
	28.74
	20.44
	9.07
	915

	Súkromné doučovanie je vo všeobecnosti drahé.
	2.96
	12.81
	50.16
	34.06
	913

	Študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo učebné osnovy obsahujú príliš veľa učiva, ktoré nedokážu zvládnuť.
	12.71
	36.47
	41.29
	9.53
	913

	Študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo učebné osnovy nepokrývajú všetko učivo vyžadované na prijímacích skúškach.
	3.17
	10.27
	41.09
	45.46
	915

	Študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo sa chcú naučiť viac.
	13.97
	31
	38.76
	16.27
	916

	Vzdelávací systém by mal byť taký, aby nikto nepotreboval súkromné doučovanie.
	2.52
	9.52
	28.99
	58.97
	914

	Študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo vyučujúci učivo dostatočne nevysvetlia.
	5.37
	30.78
	51.48
	12.38
	913

	Nízka kvalita výučby na školách je hlavným dôvodom, pre ktorý sa študenti rozhodujú pre súkromné doučovanie.
	8.78
	34.03
	41.82
	15.37
	911

	Súkromné doučovanie využívajú len slabí študenti.
	54.92
	30.96
	11.49
	2.63
	914

	Je ťažké byť úspešným študentom bez využitia dodatočného súkromného doučovania.
	38.86
	39.85
	17.14
	4.15
	916

	Študenti využívajú súkromné doučovanie na to, aby si zlepšili svoj prospech v škole.
	4.3
	15.88
	59.87
	19.96
	907

	Študenti využívajú súkromné doučovanie, aby mali vyššiu šancu dostať sa na vysokú školu.
	1.53
	3.4
	37.02
	58.05
	913

	Študenti, ktorí využívajú súkromné doučovanie, sa skôr dostanú na vysokú školu ako rovnako schopní študenti, ktorí súkromné doučovanie nevyužívajú.
	17.96
	32.53
	37.35
	12.16
	913

	Študenti využívajú súkromné doučovanie preto, lebo to od nich vyžadujú rodičia.
	17
	48.56
	31.22
	3.22
	900

	Študenti z bohatých rodín si môžu najať lepších súkromných učiteľov. 
	4.99
	13.32
	35.85
	45.84
	901

	Prípravné kurzy organizované rôznymi inštitúciami zvyčajne pomôžu pri prijímacích skúškach viac ako doučovanie súkromným učiteľom.
	9.3
	42.38
	37.56
	10.76
	892

	Ak by som sa chcel čo najlepšie pripraviť na prijímacie skúšky, uprednostnil by som doučovanie súkromným učiteľom pred prípravnými kurzami.
	10.53
	33.15
	31.13
	25.2
	893
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* Celková suma, ktorú 595 študentov z 926-člennej výskumnej vzorky vynaložilo na súkromné doučovanie, predstavuje 2,3 mil. Sk.











� Štyri typy lokalít: Bratislava, veľké mestá s viac ako 50.000 obyvateľmi, menšie mestá s 10-50.000 obyvateľmi a male obce s menej ako 10.000 obyvateľmi.


� Na začiatku 20. storočia bol na Slovensku ešte pomerne vysoký podiel negramotného obyvateľstva, sieť stredných škôl bola nerozvinutá, zriaďovateľmi škôl boli zväčša cirkvi.  Pri sčítaní obyvateľstva v r. 1910 boli medzi národmi Rakúsko-Uhorska zistené tieto podiely gramotného obyvateľstva: Česi 97,3%, Nemci (na území Čiech) 97,4%, Slováci 69,1% (Kuzmin, 1981).


� Podľa historika D. Kováča, medzivojnové obdobie znamená pre Slovensko snáď najdynamickejší rozvoj v oblasti kultúry a vzdelanosti (Průcha, 1999).  


� V roku 1990 bolo v prvom ročníku vysokej školy 20% všetkých obyvateľov vo veku 19 rokov. Iba za jedno desaťročie sa tento podiel zdvojnásobil na 40%. 


� Podľa Živnostenského zákona je možné vykonávať živnosť v odbore vyučovania cudzích jazykov len po ukončení VŠ vzdelania príslušných jazykov alebo zložení štátnej jazykovej skúšky, prípadne po preukázaní 10-ročného pobytu v štáte s úradným jazykom, ktorý sa má vyučovať. Podobne vyučovanie v odbore umenia je možné len po dokončení štúdia na príslušnej umeleckej škole alebo po preukázaní 10-ročnej praktickej činnosti v odbore. 


� 3/4 prvákov na vysokej škole, ktorí využili doučovanie súkromným učiteľom, nedostali žiaden príjmový doklad.


� Napríklad v roku 2005, po viacerých významných chybách Štátneho pedagogického ústavu pri externej časti maturitnej skúšky, rektor Univerzity Komenského verejne odporúčal dekanom jej jednotlivých fakúlt neakceptovať výsledky maturít v danom roku pri prijímaní na štúdium.


� Zákon vyžaduje, aby prijímacie skúšky zodpovedali rozsahu stredoškolského učiva. 


� Najmladší učitelia majú mzdy takmer o polovicu nižšie ako najstarší učitelia a aj preto je problémom prilákať a udržať kvalifikovaných učiteľov v niektorých lokalitách (napr. učiteľov cudzích jazykov). V roku 2005 preto vláda rozhodola o dodatočnom zvýšení platov najmladších učiteľov, bez ohľadu na všeobecné zvýšenie miezd vo verejnom sektore v danom roku.


� Pre vysoké školy bola táto tabuľka od roku 2002 len záväzným minimom, ktoré mohli zvýšiť.


� Na prípravných kurzoch sa zúčastnilo 60% študentov z bratislavských stredných škôl, asi tretina študentov, ktorí na strednú školu chodili do veľkých a menších miest, a len 6% študentov zo stredných škôl v malých obciach.


� X2=9.62, p<0.01


� X2=33.9 (otec) a 36.1 (matka), p<0.001


� Nízky podiel bratislavských stredoškolských učiteľov pôsobiacich ako súkromní učitelia možno prisúdiť iným pracovným ponukám, ktoré sú v hlavnom meste dostupné učiteľom.


� Trinásť zo 16 platieb nad 15,000 Sk smerovali vysokoškolským pedagógom, pričom suma 15,000 Sk je trojnásobkom priemerných nákladov na súkromného učiteľa a priemerná platba vysokoškolským pedagógom za doučovanie bola 6,910 Sk.


� V tomto prípade hrá úlohu aj typ súkromného učiteľa: žiaden VŠ študent nedáva za doučovanie príjmový doklad, zatiaľ čo 10 až 20% stredoškolských učiteľov tak robí, podobne ako aj viac než 35% vysokoškolských pedagógov a iných odborníkov.


� Údaje z tohto výskumu nepostačujú na presný odhad trhu súkromného doučovania vo finančnom vyjadrení.


� Predpokladáme, že zloženie celkovej sumy vynaloženej na súkromné doučovanie je také, ako ukazuje graf 4: doučovanie súkromným učiteľom bez pokl. dokladu (tzn. v tieňovej ekonomike) tvorí 46%, pričom zvyšok tvoria legálne platby zahŕňajúce 38% zdrojov na prípravné kurzy a zvyšných 16% na súkromných učiteľov poskytujúcich pokladničný doklad.


� Jeho výška je obmedzená v zákone a neoficiálne odhady (pozri Burjan a Suchomel, 2003) naznačujú, že tento poplatok je niekoľkonásobne vyšší ako skutočné náklady prijímacieho konania.


� Pozri � HYPERLINK "http://www.iwkoeln.de" ��www.iwkoeln.de�, alebo Němec, P.: Unie se bojí práce načerno, 5.4.2005, � HYPERLINK "http://hn.ihned.cz" ��http://hn.ihned.cz�   


� Výdavky na súkromné doučovanie v Južnej Kórei sú vo výške 150% vládnych výdavkov na štandardné vzdelávanie.


� Až 77% študentov nesúhlasí s tvrdením, že „v súčasnosti je súkromné doučovanie jediným spôsobom, ako získať kvalitné vzdelanie“ a 70% študentov nesúhlasí s tým, že „využiť súkromné doučovanie je jediný spôsob, ako úspešne zvládnuť prijímacie skúšky“.


� Takmer štvrtina študentov, ktorí na strednú školu chodili do menších miest a obcí hovorí, že v blízkosti ich bydliska nebol dostupný žiaden vhodný prípravný kurz. Rovnaký názor však zastáva len 6% študentov zo stredných škôl v Bratislave a vo veľkých mestách. Okrem toho až 20% študentov zo stredných škôl v malých obciach hovorí, že nemali informáciu o dobrých prípravných kurzoch, a že v opačnom prípade by sa ich boli zúčastnili. Naznačujú tak aj informačnú bariéru, ktorej čelia študenti z periférie.


� http://www.akonapravo.sk


� Napríklad: doučovanie tvorcami testov, konzultácie vysokoškolských pedagógov, drahé prípravné kurzy organizované vysokými školami, ktoré sú nedostupné uchádzačom zo vzdialenejších lokalít, a pod.


� Južná Kórea (Bray, 1999 a Bong Gun Chung, 2003), Turecko (Tansel a Bircan, 2004), Maurícius (Bray, 2003), Hong Kong (Bray, 2003), Singapúr (Bray, 2003), Tajwan (Bray, 2003)
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Graf 2: Študenti využívajúci súkromné doučovanie podľa pracovného postavenia rodičov (% v rámci skupiny)
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Graf 4: Private tutoring types by total sum spent for it

Private lessons without invoice 46% (avg=SKK 5151, N=207)

Private lessons with invoice 16% (avg=SKK 5145, N=70)

Preparatory courses 38% (avg=SKK 2740, N=318)



* Total sum that 595 students in sample spent for private tutoring is SKK 2.3 millions (USD 75.000)
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