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SGI — Institat pre dobre spravovanil spolo¢nost’ je neziskova mimovladna
organizacia, ktora sa neviaze na ziadnu ideologiu ani politicku stranu. Ciel'om SGI je
hl'adat’ rieSenia pre skvalitnenie procesu alokacie verejnych zdrojov na zabezpecenie
kvalitnych, pristupnych, transparentnych a efektivnych verejnych sluzieb pre obcanov
Slovenska.

SGI vznikol v oktébri 2001 s podporou INEKO — Stredoeurdpskeho institatu pre
ekonomické a socialne reformy, aby na seba sustredil a rozsiril dovtedajSie aktivity
zamerané na reformy spravy veci verejnych.

Projekt Odburavanie bariér pre vzdelavaciu mobilitu, v rdmci ktorého vznikla aj tato
sprava, ma za ciel prispiet k takému vyberu Ziakov a Studentov najmé na stredné

a vysoké Skoly, ktory bude transparentny a spravodlivy a zaloZeny nielen na
vedomostiach, ale aj ich schopnostiach. Projekt sa uskuto¢nuje s podporou Open
Society Institute.

Vzdelavacia mobilita je definovana ako pravdepodobnost’, Ze deti dosiahnu int
uroven vzdelania ako ich rodic¢ia. Vzdelavacia mobilita je jednou z podmienok
socialnej mobility. Slovensky vzdelavaci systém v stcasnosti podl'a predbeznych
poznatkov zaznamenava vel'mi nizku troveil vzdelavacej mobility. Prilezitost’
uplatnit’ sa v iom je vo vel'kej miere ovplyvnena ekonomickym a spolo¢enskym
postavenim, regionalnymi rozdielmi a d’al§imi faktormi, ktoré obmedzuju rovnost’
prilezitosti.
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UVOD

V roku 2004 uskutoc¢nil Institut pre dobre spravovanu spolo¢nost’ - SGI v poradi uz
treti monitoring prijimacieho konania na vybrané vysoké skoly (VS) v Slovenskej
republike. Monitoring je sucast’ou projektu Odbtiravanie bariér pre vzdelavaciu
mobilitu, ktory podporuje Open Society Institute. V ramci komponentu A tohto
projektu SGI monitoruje prijimacie konanie na SS a VS a nasledne analyzuje ziskané
udaje. Vyhodnotenie informéacii ziskanych od vysokych $kol sluzi k ziskaniu
komplexnych informécii o procese pripravy prijimacich skisok na VS v SR, ich
priebehu, vysledkoch a dopadoch, ako aj hlavnych vyhodach a nedostatkoch a
moznostiach ich napravy.

Dlhoro¢ny nepomer medzi ponukou vol'nych miest na vysokych skolach a rastcim
poctom zaujemcov o Stidium priniesol vo vztahu §kdl k verejnosti mnozstvo
deformadcii. Patri medzi ne aj skuto¢nost’, ze vysoké skoly necitia tlak ¢i povinnost’
skladat’ verejnosti uCty zo svojej ¢innosti v podobe transparentného spravania.
Dlhodobym ciel'om Institutu pre dobre spravovanil spolo¢nost’ je motivovat’ a
prispiet’ k obsahovej i procesnej zmene prijimacieho konania na vysoké, ale i stredné
Skoly.

Monitoring prijimacieho konania na vybrané vysoké skoly v SR priamo nadvizuje na
sktsenosti a zavery z roku 2002 a 2003, ktoré boli publikované v sprave obdobného
formatu. Odportcania, ktoré SGI prezentuje v zavere tejto spravy, predstavuju realne
aplikovatel'né kroky, ktoré vysokym Skolam umoznia obmedzit’ priestor pre moznu
korupciu a manipulaciu na prijimacich skuaskach, zvysit’ ich transparentnost’ a v
kone¢nom doésledku aj vlastnu prestiz.

Prijimacie konanie na vysoké Skoly na Slovensku mé vo verejnosti dlhodobo zlé
meno kvoli pretrvavajucej nedovere. Svedc€ia o tom aj prieskumy vnimania korupcie
obCanmi zverejnené organizaciou Transparency International Slovensko (TIS), na
ktoré sa odvolavala uz minuloro¢na sprava SGI. V tohtoroc¢nej sprave sa objavuju
opét, pretoze sa domnievame, ze tato problematika je dnes rovnako aktualna. Tieto
prieskumy konzistentne zarad’'uju Skolstvo medzi oblasti, kde obCania vnimaji vysokua
mieru korupcie. Podl'a prieskumu Focusu pre TIS z roku 2002 az $tyri percenta
vSetkych obyvatel'ov SR zazili v poslednych troch rokoch situaciu, ked’ ich rodiny
dali ,,nieCo pomimo* v $kolstve, aby sa ziak alebo Student dostal na Skolu. Na druhe;j
strane, tak ako v inych oblastiach, pocet zaznamenanych trestnych ¢inov korupcie v
Skolstve nad’alej zostava blizky nule.

Odborna verejnost’ zase poukazuje na otaznu, ¢asto nizku kvalitu testov. Uz tradicne
sa na Slovensku obsah vyucby 1 testovanie na vsSetkych trovniach zameriava

v rozhodujticej miere na encyklopedické vedomosti. Vysoké Skoly v snahe urobit’
prijimacie skusky dostato¢ne naro¢nymi preto ¢asto pristupuju k rozsiahlemu
testovaniu schopnosti zapamétat’ si informacie. V extrémnych pripadoch Skoly
dokonca vopred poskytuju uchadza¢om stovky az tisice otdzok so spravnymi
odpoved’ami, ktorych zapamétanie vedie k Gspechu v prijimacom teste. Takyto postup
sice znizuje priestor pre korupéné spravanie, ale testy prakticky stracaju schopnost’
vypovedat’ o akychkol'vek kvalitach uchadzaca okrem paméti. Obsah testov vo
vSeobecnosti nie je zamerany na overenie relevantnych schopnosti uchadzaca, ktoré
budi urcovat’ jeho uspesnost’ v d’alSom stidiu a je tvoreny ad hoc.



Institat pre dobre spravovanu spolo¢nost’ — SGI realizoval v roku 2004 monitoring
prijimacieho konania nepriamo, a to prostrednictvom ziadosti o informacie
(infoziadosti) adresovanych vysokym Skolam v stlade so zdkonom o slobodnom
pristupe k informaciam. Monitoring sa zameral na najziadanejSie fakulty slovenskych
vysokych §kol, kde bol najvacsi previs prihlasenych nad prijatymi v akad. roku
2003/2004. Vysledny analyzovany subor pozostaval z 29 fakult (vratane Akadémie
policajného zboru, ktora sa necleni na fakulty) na 12 vysokych §kolach. Vzhl'adom na
obsahové zameranie monitoringu sme zo zoznamu monitorovanych §kol vypustili tie
Skoly, kde celu alebo podstatnu ¢ast’ prijimacieho konania tvoria talentové skusky.

Oproti predchadzajiicim dvom rokom sme urobili viacero zmien. Vypustili sme
priamu formu monitoringu prostrednictvom vyskolenych dobrovol'nikov vzhl'adom
na jej organiza¢nu naro¢nost’ v minulych rokoch a obmedzeny prinos. Rozsirili sme
pocet monitorovanych kol na tridsat’. Ked’ze vSak jedna z nich (Vysoka Skola
manazmentu) nie je sucast'ou siete verejnych vysokych §kol a nema povinnost’
odpovedat na Ziadost’ o informacie, vysledna monitorovand vzorka sa zzila na
kone&nych dvadsatdevit VS. Dalej, z dovodu nedostupnosti niektorych udajov v
zvolenom case, sa podavali dve ziadosti na kazdu Skolu. Prva ziadost’ obsahovala
devit’ otazok, ktoré sa vSak vo viacerych pripadoch daju diferencovat’ na podotazky
a druhd ziadost’ jednu sthrnntl otazku. V snahe zjednodusit’ a zarovei zefektivnit
pracu s informaciami pre obe strany sa oproti minulosti taktiez ¢iasto¢ne pozmenilo
znenie otazok uvedenych v ziadostiach. Napokon, po skuisenostiach z minulého roku
sme citili potrebu vietky body blizsie objasnit’ a zdovodnit’ dévody, pre¢o ich od VS
vyzadujeme. Prilohou prvej infoziadosti bola preto sprievodna informacia so
stru¢nym ale vystiznym vysvetlenim.

Sprava je podobne ako minuly rok ¢lenend na niekol’ko casti alebo kapitol. Prva
podava suhrnné vyhodnotenie odpovedi VS z nasho stiboru. Nasledujiica sa venuje
zhodnoteniu komunikacie s VS. Tretia ¢ast’ prina$a zhodnotenie vyvoja prijimacieho
konania na zaklade trojro¢nych skiisenosti s jeho monitorovanim. V posledne;j
kapitole najdete odport¢ania SGI vysokym Skoldm. Na konci spravy sa nachadza
niekol’ko priloh, ktoré dokumentuju podstatu a priebehu monitoringu.



ZAVERECNA SPRAyA Z NEPRIAMEHO MONITORINGU
PRIJIMACIEHO KONANIA

V roku 2004 tvorilo analyzovany stubor 29 fakult (vratane Akadémie policajného
zboru, ktora sa necleni na fakulty) z 12 vysokych §kdl na Slovensku. Kritériom
vyberu bol pomer medzi poc¢tom prihlasenych a prijatych na akademicky rok
2003/2004 podla informacii zverejnenych Ustavom informacii a prognoz $kolstva.
Vyradené boli fakulty, resp. vysoké $koly, ktoré spiiiali kritérium Ziadanosti avsak
prijimali Studentov na zaklade talentovych skuSok, ako aj sikromné vysoka skola
Vysoké skola manazmentu, ked’ze nie je povinnou osobou podla zdkona o slobodnom
pristupe k informaciam.

Tato kapitola poskytuje ucelent spravu o monitoringu prijimacieho konania na
vysoké skoly v akademickom roku 2004/2005 prostrednictvom Ziadosti o informacie.
Vyuzitie tohto mechanizmu monitoringu poskytuje €inny prostriedok na ziskanie
dostatocného mnozstva potrebnych tdajov, na zaklade ktorych sa da zhodnotit’ proces
prijimania $tudentov na slovenské VS.

Kapitola obsahuje informacie, ktoré tento rok vyplynuli z odpovedi vybranych
vysokych §kol na Ziadosti o informécie SGI. Kapitola je roz¢lenend podl'a
jednotlivych bodov ziadosti (spolu desat’, tuénym), za ktorymi sa nachadza
vysvetlenie, ¢o sa jednotlivymi otdzkami sledovalo (Standardny text) a nakoniec stthrn
odpovedi VS (kurzivou) ziskany individudlnou analyzou kazdej odpovede.



1. akym sposobom boli pred prijimacim konanim a pocas neho otizky na
prijimacie konanie zabezpecené pred vyzradenim, ¢i a akym spésobom bolo
zabezpecené, aby sa osoby, ktoré ich pripravovali, nezii¢astiiovali na doucovani
uchadzacov pred prijimacim konanim.

Tento bod ziadosti o informdcie pozostava z dvoch podotazok:
3 1la) akym spdsobom boli pred prijimacim konanim a poc¢as neho otazky na
prijimacie konanie zabezpecené pred vyzradenim?
9 1b) ¢i a akym spdsobom bolo zabezpecené, aby sa osoby, ktoré ich
pripravovali, nezucastiovali na dou¢ovani uchadzacov pred prijimacim
konanim?

SGI prvou podotazkou sledoval, ako fakulty brania tiniku otazok alebo testov pred,
ale aj pocas samotného prijimacieho konania. Ak fakulta nevenuje dostato¢nu
pozornost’ zabezpeceniu otazok pred vyzradenim, zvysuje riziko tiniku informécii a
tym znizuje rovnost’ Sanci uchaddzacov a rozsiruje priestor pre manipulaciu.

Druhou podotazkou SGI zistoval, ¢i a ako fakulta zavdzuje autorov otazok na
prijimacie testy k neposkytovaniu individualnych alebo kolektivnych konzultacii k
prijimacim pohovorom. Douc¢ovanie uchadzacov zo strany zostavovatel'ov
prijimacich skasok, ¢i uz jednotlivo alebo na kurzoch organizovanych fakultou, dava
priestor na unik informécii a znizuje rovnost’ Sanci uchadzacov o §tadium. Okrem
toho, zanedbatel'né nie su ani finan¢né otazky spojené s takymto dou¢ovanim.
Podobne ako v roku 2002 aj v tomto roku sa cena za pripravné kurzy na niektorych
VS pohybovala v rozmedzi niekol’ko tisic slovenskych kortin. Dokonca tento rok
organizovala jedna z monitorovanych fakult pripravny kurz v cene viac ako sedem
tisic korun.

la) Existuju zakladné sposoby, ako fakulty pred prijimacim konanim a pocas neho
zabezpecuju otazky na prijimacie konanie (resp. varianty jednotlivych testov) pred
vyzradenim:

3 Vypracované testy su ulozené v trezore jednotlivych predstavitelov fakulty
(dekan, prodekan), resp. na jednotlivych katedrach (FZ PU, PF UMB, FF UK,
FM UK, FPVMV UMB, FZSP TRUNI, FF TRUNI). Za utajenie a unik
informacii pred, ale aj pocas prijimacieho konania pritom zodpoveda bud’
dekan, relevantny prodekan alebo jednotlivi gestori katedier povereni
zostavenim testov. Niektoré fakulty (APZ, PF UPJS, FilF UMB, EU TUKE, PF
UK, PdF UK, FF PU, FTVS UK, FSEV UK) v odpovediach uvddzajii len
osoby a priamo nespominaju uskladnenie testov v kanceldrskych trezoroch
menovanych. Aj v tomto pripade sa vSak velmi pravdepodobne vyuziva trezor
alebo ind forma zabezpecenej uschovy.

14 Testové otazky su ulozené v pocitaci vo forme databazy (FEM SPU, FHV
UMB, FPV UMB, PF TRUNI, FVS UPJS). Stile viac $kél pristupuje k
elektronizacii prijimacieho konania, ktorého sucastou je aj vypracovanie
pocitacovej databazy otdzok, z ktorych sa nahodnym alebo vopred urcenym
vyberom generuju jednotlivé testy. V niektorych pripadoch sa tlacia priamo v
den prijimacieho konania, v inych sa testy tlacia vo vopred dohodnuty cas
predtym a nasledne uskladnuju v trezore. V posledne menovanom teda ide o
kombindaciu dvoch sposobov zabezpecenia.

17 Testy na prijimacie konanie za zostavuju mimo fakulty. Ide bud’ o sukromného



dodavatela (FMK UCM), s ktorym je fakulta dohodnuta alebo za zostavenie
otazok zodpoveda priamo rektorat (FMV EU, OF EU), ktory fakulte jednotlivé
varianty testov v urceny den protokoldarne doruci.

22 Existuju vSak Skoly, na ktorych uskladnenie testov nie je relevantné. Ide bud’ o
fakulty, na ktorych sa prijimacie konanie kona bez administrdcie prijimacej
skusky (FBERG TUKE, FM TNUAD) a teda otazky sa ani nevypracovavaju,
respektive o fakulty, ktoré zverejiiuju vsetky otazky dostatocny cas vopred v
plnom rozsahu, ¢im ich zabezpecenie strdaca opodstatnenie (FF UKF, FSVZ
UKF, LF UK).

Oproti minulému roku mézeme badat vzrastajucu tendenciu vyuZzivat pocitace pri
zabezpeceni otazok. Pokial ide o externych zostavovatelov, v roku 2004 stupol pocet
fakult, na ktoré testy prichadzaju v hotovej podobe tesne pred prijimacou skuskou, z
dvoch na tri. Podobne ako v roku 2003, najviac fakult zo sledovanej vzroky
uskladnuje testy v trezore.

1b) Vicsina fakult formalne nezabezpecuje (FZ PU, PF UMB, FEM SPU, PF UK,
PdF UK, FPVMV UMB, FF PU, FZSP TRUNI, FF TRUNI, FHV UMB, FF UKF,
FSVZ UKF, FPV UMB, LF UK, FVS UPJS, FTVS UK, FSEV UK) aby sa osoby, ktoré
pripravovali otazky na prijimacie konanie, nezucastiovali na doucovani uchadzacov
pred prijimacim konanim. Fakulty sa bud’ odpovedi na tuto otdzku vyhli alebo
argumentuju, ze takéto konanie nie je zname, pripadne nebolo zaznamenané, resp.
stratilo opodstatnenie, pretoze otazky (alebo aj odpovede) boli vopred zverejnené. V
pripade jednej fakulty (PF UPJS) zostavovala vietky otdzky jedna osoba a tak nebolo
opodstatnené formalne regulovat konzultdacie. Na inych fakultach (FBERG TUKE,
FM TNUAD) sa uchadzaci v ramci prijimacieho konania netestuju a tak tato otazka
rovnako strdaca opodstatnenie. Na dalsej (FMV EU, OF EU) zodpoveda za pripravu
rektoradt a nie samotna fakulta.

Fakulty, ktoré doucovanie zo strany svojich pracovnikov reguluju, uvadzaju tieto
sposoby zaviazania autorov testov:

2 Sluzobna mlcanlivost (APZ, PF TRUNI)
3 Zadkon o Statnom tajomstve (FF UK)
4 Prikaz/Nariadenie dekana (FiF UMB, FM UK, EU TUKE).

Aj tohtorocny monitoring potvrdil, Ze len minimum sledovanych fakult formdalne
zakazuje doucovanie zo strany zostavovatelov testov. Oproti minulému roku vsak
predsa vzrastol ich pocet zo Styroch na Sest VS. V ramci monitoringu nebolo mozné
zistit, nakolko je dorZiavanie uvedenej legislativy kontrolovatelné a kontrolované.



2. aky bol pocet prihlasenych, pocet zii¢astnenych prijimacieho konania a pocet
prijatych na jednotlivé Studijné programy.

V tomto bode sme zistovali aktuélne Statistické tdaje k prijimaciemu konaniu na

kazdej skole v nasej vzorke.

v

SO DENNE / EXTERNE §STUDIUM
PRIHLASKY UCAST PRIJATIE
UNIVERZITA KOMENSKEHO
Pravnicka fakulta 2491 2214 301
Lekarska fakulta 2100 1 596 504
Pedagogicka fakulta 2159/1016 1574 /800 699 /330
Fakulta managementu 1354 1150 328
Fakulta telesnej vychovy a Sportu 675 583 368
Filozoficka fakulta 3 666 2999 1014
Fakulta socialnych a ekonomickych vied 700 640 190
UNIVERZITA P. J. SAFARIKA
Fakulta verejnej spravy 782 /236 703 /191 223/35
Pravnicka fakulta 1260 1 091 343
PRESOVSKA UNIVERZITA
Fakulta zdravotnictva 196 /194 160/ 178 159/155
Filozoficka fakulta 2926 2 459 854
UNIVERZITA SV. CYRILA A METODA
Fakulta masmedidlnej komunikécie 1401 815/472 186/252
UNIVERZITA KONSTANTINA FILOZOFA
Filozoficka fakulta 3129 2313 906
Fakulta socialnych vied a zdravotnictva 1328 1019 281
UNIVERZITA MATEJA BELA
Fakulta prirodnych vied 760 /1643 613 /1045 491/ 696
Fakulta politickych vied a medzinarodnych vztahov 518 366 112
Pravnicka fakulta 1222 846 151
Fakulta humanitnych vied 1298 923 387
Filologicka fakulta 553 473 183
TRNAVSKA UNIVERZITA
Fakulta zdravotnictva a socidlnej prace 955 836 328
Pravnicka fakulta 1 681 1453 490
Filozoficka fakulta 1092 1 004 301
TECHNICKA UNIVERZITA, KOSICE
Fakulta banictva, ekoldgie, riadenia a geotechnoldgii n.d. n.d. n.d.
Ekonomicka fakulta 1253/124 1070/ 82 282 /114
TRENCIANSKA UNIVERZITA A. DUBCEKA
Fakulta mechatroniky 479 /125 432/122 432/122
EKONOMICKA UNIVERZITA
Fakulta medzinarodnych vztahov 555 446 132
Obchodna fakulta 2 875/484 1814/272 1025/136
SLOVENSKA POCNOHOSPODARSKA
UNIVERZITA
Fakulta ekonomiky a manazmentu 2971 2199 961
AKADEMIA POLICAJNEHO ZBORU 2079 n.d. 244

Legenda:

3. Niektoré skoly diferencovali pocty prihlasenych, ziiCastnenych a prijatych podl'a denného a
externého Stadia (v tabulke pisané cez lomku).

6. Tabulka sa zaklada na udajoch uvadzanych v odpovediach jednotlivych VS na ziadost o
spristupnenie informacii SGI. Tabul’ka v ziadnom pripade nepredstavuje zavazny zdroj
informacii pre citovanie alebo aktkol'vek d’al§iu pracu. Oficialnu tabulku s rovnakymi a

’
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spominany previs poctu prihldsenych nad poctom prijatych. Ziadanost' VS sa
kazdorocne meni, ¢o sa odrdza aj v nasej vzorke. Vicsina monitorovanych skol z roku
2003 sa objavuje aj v tohtorocnom subore. Pod tridsiatu najziadanejsiu skolu sa
oproti minulému roku dostali: Podnikovohospodarska fakulta EU v Bratislave,
Fakulta socialno-ekonomickych vztahov TNUAD, Fakulta financii UMB,
Pedagogickd fakulta UMB, Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov ZU,
Fakulta Specidlneho inzinierstva ZU a Strojnicka fakulta ZU.



3. zoznam uchadzacov o Stidium s vysledkami, ktoré dosiahli v prijimacom
konani v tej podobe v akej bol verejne dostupny.

Otazkou sme zist'ovali, ako fakulta umoziuje uchadzacom a verejnosti dozvediet sa
vysledky a postavenie vSetkych zacastnenych a overit’ si, ¢i prijimanie zodpoveda
vopred stanovenym kritéridm. Ciel'om bolo zistit’, v akej podobe spristupiiuje tieto
informdcie fakulta uchadzacom. Ak zoznam:

5 obsahuje relevantné udaje o uchddzacovi (meno/kéd uchadzaca, vysledok
testu/skusky, extra body za strednu Skolu (vysvedc¢enia, maturitné
vysvedc¢enia, olympiddy a 1.), rozhodnutie o prijati/neprijati, poznamky a pod.)

8 azodpoveda vopred deklarovanym kritériam zo strany VS (&as zverejnenia
(napr. deni po prijimacej skuske), sposob zverejnenia (napr. vyvesna tabul’a,
internet) a pod.), sved¢i to o zaujme fakulty transparentne prezentovat’
vysledky prijimacieho konania.

Zverejnenim zoznamu, ktory zodpoveda uvadzanym kritériam, fakulta umoziuje
uchadzacom i ostatnej verejnosti dozvediet’ sa vysledky a postavenie vSetkych
zucCastnenych (porovnatelnost’ vlastného vykonu), preskumat’, ¢i prijimanie
zodpoveda vopred zverejnenym kritéridm (overitelnost’ deklarovanych kritérii), a
zistit’ pocetnost’ Uspesnych/netispesnych ziadosti o preskiimanie rozhodnutia o
neprijati podl'a odborov (transparentnost’ odvolacieho konania). Sktisenost’

z predoslych rokov ukézala, ze v takto zostavenych zoznamoch je niekedy mozné
odhalit’ neférovy postup ¢i manipuléciu, napriklad ak vysoké Skoly pri prijimani na
odvolanie nepostupuju podla poradia v zozname ale podl'a inych kritérii.

Z analyzy dostupnych zoznamov vyplyva, Ze fakulty pristupuju k zverejiiovaniu
vysledkov prijimacich skusok rozne. Pokial’ si okolnosti nevyzaduju inak, najcastejsie
sa v zoznamoch objavuje meno/kod uchadzaca s informaciou o prijati/neprijati.
Drviva viéSina monitorovanych §kél vzhladom na minulorocnii novelu Zdakona o VS a
vzhladom na Zakon o ochrane osobnych udajov zverejniuje namiesto mien kody
uchadzacov, ktoré im boli na prijimacej skuske pridelené. Pravny status
zverejnovania mena uchadzaca spolu s jeho vysledkom vsak doteraz ujasneny nie je.
Aj v nasej vzorke su totiz Skoly, ktoré zverejnuju menny zoznam uchadzacov (FF
TRUNI, FPV UMB (1 odbor), PdF UK, FM TNUAD, FF UK, PF UK). Z odpovede
PF UK vsak vyplyva, Ze Ziadala svojich uchddzacov o suhlas so zverejnenim. V
zavislosti od pravidiel prijimania a obsahu prijimacej skusky na zozname figuruju aj
dalsie, dodatocné udaje, tykajuce sa napriklad uspesnosti na strednej skole. Nizsie
uvadzame uplny zoznam ukazovatelov, ktoré sa na skumanych zoznamoch objavili
aspon raz:

1 odbor

2 druh/forma studia

4  poradové cislo

9 registracné cislo/kod Studenta/Ciarovy kod/meno uchdadzaca
11 body za predmety (pozn. ktoré boli sucastou skusky)

13 maturitny priemer/body za maturitu/stredoskolské vysvedcenia
14 body celkom

15 uspesnost/prijatie

16 den/termin.

Napriek roznorodosti informacii nebolo na ziadnom zozname uvedené, ¢i si uchadzac
podal Ziadost o preskumanie rozhodnutia a s akym vysledkom. Tento udaj sice



nemoze byt dostupny bezprostredne po ukonceni prijimacieho konania, neskor, po
uzavreti jednotlivych kél by viak mal byt doplneny a taktiez zverejneny. Skola, ktord
by na zoznam s poradim prijatych a neprijatych kandidatov takuto informaciu dala,
by vyslala jasny signal, Ze ani v tzv. odvolacom konani neposkytuje priestor pre
moznu necestnost.

Pokial ide o sposob zverejnenia, prakticky vsetky fakulty vyuzivaju okrem klasickych
vyvesnych tabul’ aj internet (webovu stranku skoly).



4. aku vahu v prijimacom konani maju stredoSkolské vysvedéenia, resp.
maturitné vysledky uchadzacov a aky kI'a¢ sa pouZiva pri ich zohl’adneni, pri
ktorych Studijnych programoch sa konaju ustne skusky a aka vahu majia

v celkovom hodnoteni uchadzaca.

Touto otazkou sme zistovali, ak(i mieru vplyvu v prijimacom konani zohrévaja
vysledky zo strednej Skoly a/alebo Ustna skuska ako sucast’ prijimacieho konania.

Vysledky studentov z roznych strednych $kol st vzajomne prakticky neporovnatel'né,
ako uZ niekol’ko rokov konstatuje Statny pedagogicky ustav na zaklade overovania
jednotnych maturit v rdmci tzv. "Monitorov". TaktieZ mozno uvazovat’ o nevhodnosti
vSeobecného posudzovania stredoskolskych vysledkov (vysvedceni). Je otdzne, ¢i by
u uchéddzaca so silnou humanitnou orientaciou, ktora ho po testovani zjavne
predurcuje na uspesné absolvovanie Studia zvoleného odboru, mali byt brané do
uvahy aj vysledky z prirodovednych predmetov, obzvlast’ v ramci prijimacieho
konania, kde ¢asto rozhoduje jediny bod.

Ustne skusky st podl'a odbornikov menej objektivnou formou overovania znalosti a
schopnosti uchddzaca. Napriek viacélennému zloZeniu komisii, je nanajvys
problematické akceptovat’ vysledok ustnej skusky ako objektivny a zahfiiat’ ho do
celkového hodnotenia. V tejto suvislosti treba spomenut’, zZe Zelané objektivita sa
vytraca uplne, ak je pre ustnu skusku z prislusSného odboru stanovenych viacero
komisii s roznymi ¢lenmi. Je totiz prakticky nemoZzné, aby uchadzac ziskal u dvoch
roéznych komisii rovnaky vysledok. Tento vysledok totiz zavisi od rady osobnostnych
a situacnych faktorov v konkrétnom case a na konkrétnom mieste. Ako jeden z
najmarkantnejSich spomenme riziko hal6 efektu, ktory je na pisomnej skuske tplne
eliminovany.

Z vyhodnotenia odpovedi fakult na tuto otazku vyplyva, Ze nadpolovicna vicsina,
osemnast z dvadsiatichosmich $kol, stale berie do uvahy stredoskolské vysledky,
vwkon na ustnej skuske alebo oboje. Prihliadanie na stredoskolské vysvedcenia alebo
organizacia ustnej skusky je vsak variabilna v zavislosti od Studijného odboru alebo
programu. Zatial’ ¢o na niektorych tvori takto ziskané percento len minimdlnu cast,
na ostatnych to moze byt aj jedna tretina alebo viac z celkového hodnotenia
ziskaného pocas prijimacej skusky. Na dvoch fakultach (FBERG TUKE, FM TNUAD)
sa Studenti prijimaju len na zdklade vysledkov zo strednej skoly, resp. na zdklade
rozhodnutia dekana (FBERG TUKE). Je teda mozné skonstatovat, Ze vicsia cast z
vybranych vysokych $kél sa pri prijimani riadi vzajomne neporovnatelnymi alebo
neobjektivizovatelnymi udajmi. Nasledujuca tabulka uvadza, ktoré fakulty prihliadaju
na vysledky zo strednej Skoly alebo ustnej skusky, a ktoré nie.

SKOLA Prihliada na: Pozniamka
SS vysledky Ustnu skiku
APZ + -
FMV EU - -
+ - Priemer do 1,25 na vsetkych vysvedceniach

znamend prijatie bez prijimacej skusky. NezniZuj
vS§ak Sance ostatnym, pretoze navysuje pocet

OF EU prijatych uchddzacov.

FZ PU

FF PU

FEM SPU

EF TUKE
FBERG TUKE
FM TNUAD

+ SS zohladiiuje vysledky pri rovnosti bodov.
+

[+ ]
1




FF TRUNI + +

FZSP TRUNI - + Len v odbore socialna praca.

PF TRUNI + -

FM UK - -

FTVS UK

FF UK + -

LF UK

PdF UK +
PF UK +

FSEV UK

FSVZ UKF + +
FF UKF + +

FHV UMB - -

FPVMV UMB + -

FPV UMB - - S vynimkou stredoskolskych olympiad.

FilF UMB - -

PF UMB + -

FVS UPJS - -

PF UPJS - -

FMK UCM + +

Legenda:
+ Skola berie do tivahy
- Skola neberie do uvahy



5. pri ktorych Studijnych programoch sa vyuZiva viacero verzii testov, ako je
zabezpecené aby boli vyvazené a aké su rozdiely vo vysledkoch jednotlivych
verzii.

SGI v piatom bode Ziadosti o informacie zist'oval, kedy, ¢i a ako s na prijimace;j
skuske pri pouziti viacerych testov zabezpecené rovnaké podmienky pre uchadzacov.
Z odpovedi vyplyva, pri ktorych studijnych programoch a akym spdsobom je
zabezpecené aby jednotlivé varianty testov) mali rovnakll obt'aznost’ a taktiez akym
spdsobom je narocnost’ roznych variantov testov overovana. V skutoc¢nosti teda ide o
tri podotazky:

5a) Pri ktorych Studijnych programoch sa vyuZziva viacero verzii testov?
5b) Ako je zabezpecené aby boli jednotlivé verzie testov vyvazené?
5¢) Aké su rozdiely vo vysledkoch jednotlivych verzii?

Vzhl'adom na to, aké naroéné je vytvorit' dva rézne, porovnatelné testy, VS by mala
uchadzacov informovat’, aké postupy vyuziva na zabezpecenie objektivnosti, ak je
pouzitych viacero variantov. Pokial’ $kola nevenuje otdzkam testovania primerant
pozornost’, moZze sa stat’, ze sa nevedome odkloni od ciel'a zabezpecit', aby sa na
Studium dostali uchadzaci s potrebnymi schopnost’ami a predpokladmi. Ked'ze
obt'aznost’ testovych poloziek (jednotlivych otazok) je jednym z troch zakladnych
faktorov reliability alebo spol'ahlivosti testu, je mozné povedat, Ze pokial sa
nedosiahne jej porovnatel'na troven v r6znych variantoch, test redlne nevyberd osoby
s najvysSou mierou schopnosti na stadium.

V nasledujucej tabulke uvadzame ¢i a ako jednotlivé skoly sleduju vyvazenost

prijimacej skusky:
SKOLA VARIANTY SLEDOVANIE VYVAZENOSTI PRED A PO PRIJIMACEJ SKUSKE
TESTOV

Hoci boli vedomostné testy spracované vo viacerych variantoch, pri ich

APZ + spracovavani sa sledovalo, aby boli vzajomne vyvazené. Vysledky podla
jednotlivych variantov sa nesledovali.
Zostavovanie testov maji na starosti gestorské pracoviska rektoratu resp. inych

FMV EU n fakult v ramci univerzity. Jednotlivé verzie testov posudzuji odborné komisie,
ktoré urcuje vedenie EU. Jednym z aspektov posudzovania je aj vyvazenost’
testov.
Zostavovanie testov maju na starosti gestorské pracoviska rektoratu resp. inych

OF EU n fakalt v rdmci univerzity. Jednotlivé verzie testov posudzuju odborné komisie,
ktoré urcuje vedenie EU. Jednym z aspektov posudzovania je aj vyvazenost
testov.

FZ PU - V kazdom $tudijnom programe sa vyuziva jedna verzia testu.

FF PU + Za vyvézenost testov boli zodpovedni vedici katedier.
Databaza otdzok je rozdelena podla oblasti, ako aj podl'a stupiia naro¢nosti

FEM SPU + otazok. Kazdy test je generovany tak, aby pocet otdzok z kazdej oblasti
a z kazdého stupiia naro¢nosti bol rovnaky.

EF TUKE + Neuvadzaju.

FBERG TUKE - Bez prijimacej sktisky.

FM TNUAD - Bez prijimacej skiisky.
Za vyvézenost zodpovedaji veduci katedier. O rovnakej obt'aznosti jednotlivyc

FF TRUNI + testov hovori skutocnost’, Zze vo vysledkoch jednotlivych verzii nie st ziadne
rozdiely.

FZSP TRUNI + Neuvadzaju.

PF TRUNI n Testy st generované z databazy otazok, pri¢om kazdy z uchadzaCov ma z danej
oblasti rovnaky pocet otdzok. Ziaden z testov sa neopakuje.
Z matematiky bolo pripravenych pét rovnocennych verzii testov v Styroch

FM UK + variantoch. Testy z anglického jazyka boli pripravené v piatich rovnocennych
verziach.

FTVS UK - Fakulta nepouziva viac verzii testov.
Jednotlivé verzie testov maju rovnaky pocet otazok (iloh), autori vytvaraju v




Verzie testov su vyvazené z hl'adiska poctu poloziek z jednotlivych oblasti
(ekonoémia, pravo atd’.), v niektorych pripadoch aj z hl'adiska zastupenia tém

v ramci oblasti (napr. cudzi jazyk). Pri zostavovani testov sa vyuzivaji niektoré
FVS UPJS n techniky vyberu vyskumnej vzorky v socidlnych vyskumoch (ndhodny vyber,
systematicky vyber). Zastiipenie jednotlivych verzii je predmetom sledovania. Z
posledné dva roky sa sleduje aj informaciu o miere uspesnosti alebo neuspesnos
jednotlivych poloziek, vysledky sa aplikuji pri priprave nasledujuceho
prijimacieho konania.

Z kazdého predmetu bol vo vsetkych verziach rovnaky pocet otazok, ba dokonc
z jednotlivych ucebnicovych kapitol bol v teste rovnaky pocet otdzok. O
vyvazenosti testov sved¢i nepriamo aj percentudlny pomer medzi zucastnenymi
prijatymi uchadzacmi v jednotlivych varkach.

Firma EXAM pripravila viacero verzii testov, pricom z hl'adiska rovnake;j
FMK UCM + prilezitosti pre vSetkych sa tieto odliSovali predovsetkym poradim otazok a
spravnych odpovedi.

PF UPJS +

Legenda:
+ Skola pouziva dva a viac variantov testov
- Skola pouziva jeden variant testu alebo prijimaciu skisku neorganizuje

Sa) Pri ktorych Studijnych programoch sa vyuziva viacero verzii testov?

25 z 29 fakult pouziva pocas prijimacej skusky na jednotlivé studijné programy aspon
dve rozne verzie testov. NajcastejSie pritom ide o varianty, nie formy testov. Ako sme
uz spominali, na dvoch fakultach (FM TNUNI, FBERG TUKE) sa prijimacia skuska
nekond vébec, na dalsich dvoch (FZ PU, FTVS UK) sa vyuziva jeden variant.

5b) Ako je zabezpecené aby boli jednotlivé verzie testov vyvazené?

Odpovede dokazuju, Ze prakticky vsetky fakulty sa minimalne formdlne usiluju o
zabezpecenie vyvazenosti jednotlivych variantov testov. Okrem troch fakult (OF EU,
FMV EU, FMK UCM), na ktorych sa testy zabezpecuju externe (u prvych dvoch je to
rektorat a tymto organom poverené pracoviska, zatial’ ¢o u posledne menovanej je to
externd firma profesiondlne sa zaoberajuca problematikou prijimacieho konania), je
na ostatnych zodpovednost za vyvadzenost testovych variantov delegovanda na
konkrétne osoby. Su to bud’ ucitelia/zostavovatelia/ini prizvani odbornici (FilF UMB,
FF UK, LF UK, PF UPJS), vedici/gestori katedier (FF PU, FH TU, FHV UMB)
alebo predsedovia skusobnych komisii (FSVZ UKF, FF UKF). Ostatné fakulty tieto
osoby neuvadzaju. Okrem toho, na Siestich Skolach generuje testy na zaklade
zostavenych otdzok pocitac. Na FEM SPU je kazdy test generovany tak, aby pocet
otdzok z kazdej oblasti a z kazdého stupna narocnosti bol rovnaky. Podobne na LF
UK a PF TU sa z otazok podla presne zvolenych okruhov pocitacom generuju
prijimacie testy. Dalsie tri fakulty (FHV UMB, PF UMB, FSEV UK) generujii testy
nahodne (bez blizsieho popisania vyuzivanych mechanizmov). Zaujimavy je este fakt,
Ze Pedagogicka fakulta UK vyuziva prevazne formy, nie varianty testov.

5¢) Aké su rozdiely vo vysledkoch jednotlivych verzii?

Vicsina skol nesleduje rozdiely vo vysledkoch jednotlivych variantov. Treba v§ak
poukdzat' i na rozdiel v tejto kategorii: su skoly, ktoré sa k tejto podotazke ani
nevyjadrili, naopak, iné (APZ, FF UK, FPVMV UMB) ochotne priznali, Ze tieto
zaleZitosti nesledujii. DalSiu skupinu tvoria Skoly, ktoré rozdiely sledujii, pretoze v
odpovediach pisu, Ze rozdiely vo vysledkoch jednotlivych verzii su minimalne alebo
Ziadne. Aj tu ale mozZeme identifikovat’ dve podskupiny: na jednej strane fakulty (FH
TU, FSVZ UKF, FF UKF, FiF UMB, PF UPJS, FSEV UK), ktoré to konstatujii, na
druhej strane fakulty (LF UK, FVS UPJS), ktoré odpoved dalej rozvidzajii a u
ktorych je predpoklad, Ze naozaj svoje tvrdenie Statisticky overuju. Fakulta verejnej
spravy UPJS napriklad uvadza: "Za posledné dva roky sa sleduje aj informdcia o
miere uspesnosti alebo neuspesnosti jednotlivych poloZiek, vysledky sa aplikuju pri
priprave nasledujuceho prijimacieho konania."

Po zhodnoteni dostupnych vidajov je mozné konstatovat, Ze VS este stdle neprikladajii



len u malej casti.



6. kto presne opravoval/vyhodnocoval vyplnené prijimacie testy/Gstne skisky a

ako bola zabezpecena objektivnost’ hodnotenia.

Touto otdzkou sa sledoval postup pri hodnoteni uchadzacov na prijimacich skaskach.
Fakulty by mali verejnost’ informovat’, kto je zodpovedny za hodnotenie uchadzacov
a ako je zabezpecena jeho objektivita. Vyhodnotenie sa da totiz oznacit’ za jednu z
najrizikovejSich faz celého prijimacieho konania. Hlavné riziké a problémy v danej

faze:

1 riziko l'udského alebo technického omylu
tradicne minimalna transparentnost’

4 volnost’ v rozhodovani (najmai pri otvorenych otdzkach, teda otazkach
vyzadujucich doplnenie odpovedi a pri Gstnych skuskach)

(o)}

nedostatocné zaSkolenie a kontrola hodnotitelov

9 uchédzaci nemaji moznost’ kontroly postupu skoly, ked’ze okrem vlastného
testu nemaju garantovany pristup k inym potrebnym materidlom z prijimace;j
skusky (iné testy, kl'ice spravnych odpovedi).

Nasledujuca tabulka uivadza kto vyhodnocoval testy a ako bola zabezpecend
objektivita vyhodnocovania:

SKOLA VYHODNOCUJE ZABEZPECENIE OBJEKTIVITY

APZ skiigobné komisie v uzaYret}'/ch miestn?stiach, za p,ritomnosti akademickych
funkcionarov, ihned’ po vyplneni

FMV EU pocitac¢ elektronicky

OF EU pocitac elektronicky, ¢iarovy kod

FZ PU ¢lenovia katedier testy oznacené Ciarovym kdédom

FF PU dekanom menovany tim Ciselny kod, podpis pod test

FEM SPU pocitac¢ elektronicky

EF TUKE ¢lenovia katedier konanie a vysledky v rovnaky den, kodované testy

FBERG TUKE — —

FM TNUAD — -

FF TRUNI pocita¢/prijimacia komisia

FZSP TRUNI prijimacia komisia

PF TRUNI pocitac¢ elektronicky

FM UK opravovatelia clarovy kOd,
viacnasobna kontrola

FTVS UK pogitad elektronicky (&iarovy kod)
kontrolované vedtcimi katedier

FF UK pracovnici katedier testy oznacené len ¢iarovym koédom
podpis vyhodnocovatel'a

LF UK pogitac S:lektronické \’fy'l}odnocovanie za pritomnosti zastupcov skoly,
Studentov, médii

PdF UK Komisia éi.arovy’ko'd, viacnasobna kontrola pritomnost’ viac uchadzacov
niektorych US

PF UK ucitelia na pocitaci za pritomnosti uchadzaca, ktory vysledok potvrdil podpisom

FSEV UK pocita¢ elektronicky

FSVZ UKF neuvadzaju anonymné vyhodnocovanie - ¢iarovy kod

FF UKF skuSobna komisia podpis na teste

FHV UMB pocitac/Clenovia katedry elektronicky a manudalne s podpisom vyhodnocovatel'a

FPYVMV UMB pocita¢ elektronicky

FPV UMB pocita¢ elektronicky

FilF UMB pocita¢/pracovnici katedry elektronicky

PF UMB pocitac¢ elektronicky

FVS UPJS pocitad elektronicky

PF UPJS komisia podpis pod test

FMK UCM :EEZfee/_kSISSia (pri ustne;j kvalitné zloZenie komisie (US), pritomnost’ 4 uchadzacov (US)

Vyhodnocovanie pisomnej alebo ustnej skusky prebiehalo viacerymi sposobmi:
5. externe; 2. pocitacom (elektronicky); 3. poverenymi pracovnikmi, 4.



UCM, avsak tistna skiska prebehla pod dohladom komisie. Iné fakulty (FVS UPJS,
PF UMB, FPV UMB, FPVMV UMB, LF UK, FTVS UK, PF TRUNI, FEM SPU, OF
EU, FMV EU, FSEV UK) vyuzili na spracovanie a opravu testov skenovacie
zariadenie a pocitac. Na dalsich fakultach (PF UPJS, FF UKF, FSVZ UKF, PdF UK,
FF UK, FM UK, FZSP TRUNI, EF TUKE, FF PU, FZ PU, APZ) zodpovedali za
hodnotenie testov vopred urcené alebo menované osoby/timy:
prijimacie/skusobné/dekanom menované komisie, clenovia jednotlivych katedier,
resp. blizsie neurceni opravovatelia. Nakoniec, niektoré skoly (FiFF UMB, FHV UMB,
PF UK, FF TRUNI) hodnotili kombinaciou oboch sposobov.

Pokial ide o garanciu objektivity hodnotenia, fakulty (aj v zavislosti od zvoleného
sposobu hodnotenia) uvadzaju nasledovné zabezpeky:

1 elektronické vyhodnocovanie

3 anonymné vyhodnocovanie (vyuzZitie ciarového kodu)

4 podpis opravovatela pod test

5 kvalitné zloZenie komisie (v pripade ustnej skusky)

10 pritomnost viacerych uchadzacov pocas pocitacového/ustneho hodnotenia

11 viacnadsobna kontrola poverenymi pracovnikmi

12 konanie prijimacej skusky a zverejnenie jej vysledkov v rovnaky den

13 priebeh vyhodnocovania v uzavretych miestnostiach pod dozorom
akademickych funkcionarov.

Vo vseobecnosti je mozné skonstatovat, ze v zabezpecovani objektivity hodnotenia
dochddza oproti minulym rokom k zlepseniam. Aj vdaka faktu, Ze VS sii kazdorocne
pod drobnohladom laickej i odbornej verejnosti ako aj mimovladnych organizacii, je
badat, Ze viaceré verejne deklarované zaruky kvalitného hodnotenia prijimacej
skusky sa stavaju Standardom. Spomenme napriklad dnes uz beznejsie umoznenu
pritomnost uchdadzacov ci niekolko ich zastupcov pri vyhodnocovani testov ci
viacnasobnu kontrolu testov roznymi subjektami, niekedy v kombinacii s pocitacom.

Napriek uvedenému, sa treba zamerat' na odstranenie tych ciest vedomej i nevedomej
manipulacie s vysledkami, ktoré pretrvavaju, respektive ktoré sa objavili po nastupe
pocitacového hodnotenia. Spomernme napriklad stale existujicu nizku transparentnost
a objektivitu pri ustnych skuskach ci riziko technického omylu pri niektorych
operacidach s pocitacom (jedna zo $kol napriklad vkladala odpovede do pocitaca
manudlne).



7. vSetky materialy schvalené organmi akademickej samospravy fakulty

v akademickom roku 2003/2004, ktoré sa tykaju problematiky prijimacieho
konania a informaciu o pripravovanych konkrétnych zmenach v prijimacom
konani v budicnosti.

Této otazka sluzila k ziskaniu prehl’adu ¢i a nakol’ko reguluje prijimacie konanie
akademicka samosprava fakulty, do akej miery tuto problematiku riesi formalnymi
dokumentmi. Oproti minulému roku do tohto bodu pribudla aj Ziadost’ o informéciu,
¢i a aké zmeny v suvislosti s prijimacim konanim planuje fakulta v budticnosti prijat’.
Podrobné a jasne upravené postupy tykajice sa prijimacieho konania, ktoré su
zaznamenané v dokumentoch prijatych akademickymi organmi tiez zvysuja
transparentnost’ procesu prijimania Studentov. Okrem toho, je podstatné vediet, aké
zmeny (ak vobec) fakulta zamysl'a v budacom roku uskuto¢nit’ v procese prijimacieho
konania. V prvom rade tym moze dostato¢ny ¢as vopred upozornit’ najma
uchadzac¢sku verejnost’ na pripravované kroky, rovnako tym vsak prakticky dokazuje,
ze kazdoro¢ne hodnoti tspesnost’ obsahového a organizaéného zabezpec€enia a pruzne
vyvodzuje pripadné zmeny, ak by boli potrebné.

Na polovici z vybraného suboru skol (EF TUKE, FEM SPU, FHV UMB, FF UK, FM
TNUAD, FMV EU, FPVMV UMB, FVS UPJS, OF EU, FBERG TUKE, FSVZ UKF,
FF UKF, FF PU, PF UPJS) sa prijimacie konanie riadi materidlom schvalovanym za
tymto ucelom. Najcastejsie sa nazyva Zasady konania prijimacich skusok, je
schvalovany Akademickym senatom fakulty (AS) a detailne pojedndva o obsahovom,
organizacnom a technickom zabezpeceni konania. Na inych Skolach sa objavuju
kritéria, informacie o prijimacej skuske ci prikazy dekana, ktoré nemusia, ale vo
viacerych pripadoch priblizne zodpovedaju spominanym zasadam. Fakulty teda
nemozeme striktne diferencovat’ len na zaklade predlozenych dokumentov, pretoze ak
sledujeme proces zabezpecenia prijimacieho konania ozaj detailne, ukaze sa, ze
kazda Skola ma vskutku viastny systém, ktory sa niekde viac a niekde menej odraza v
materialoch schvalenych akademickymi organmi. Niektoré Skoly skor vychadzaju z
platného statutu univerzity a/alebo skolského ¢i Studijného poriadku, iné zakotvuju
organizdciu viac vo svojich dokumentoch. Jednotny a detailny dokument je vsak
citatelnejsi. Nasleduju informdcie obdrzané od ostatnych skol:

1 Prikazy/pokyny dekana: FiFF UMB

2 rektor APZ so vSetkymi materidalmi tykajucimi sa organizdcie, priebehu
a podmienok prijimacieho konania oboznamil AS a takto odporuceny material
bol predlozeny ministrovi vautra SR

3 AS FPV UMB schvaluje dalsie podmienky prijimania na fakultu, ktoré nie su
regulované Statiitom UMB

4  Materialy tykajuce sa prijimacieho konania schvalené orgdanmi akademickej
samospravy v akademickom roku 2003/2004 si mozno zakipit na Studijnom
oddeleni FTVS UK za 60,- Sk.

5 FZ PU zaslala kritéria na prijimanie na jednotlivé studijné programy ako aj
Studijny a skuskovy poriadok

6 FP TRUNI: Informacia o prijimacej skuske na vysokoskolské studium v
Studijnom odbore "pravo" v roku 2004 a o studiu na Pravnickej fakulte
Trnavskej univerzity v Trnave v akademickom roku 2004/2005

7 FZSP TRUNI zaslala Informacie o moznostiach Studia na FZSV Trnavskej
univerzity v akademickom roku 2004/2005

8 LF UK odkazala na internetovu stranku fakulty, na ktorej sa nachadzaju



9

vSetky zapisnice Akademického sendatu
PdF UK zaslala informaciu o otvaranych studijnych odboroch a organizacii a
priebehu prijimacieho konania

10 PF UK a FMK UCM zaslali Kritérid na prijimacie skusky v akademickom

roku 2004/2005

11 FM UK zaslala Kritéria prijimania Studentov na FM UK v akademickom roku

2004/2005 ako aj relevantné zapisnice AS tykajuce sa prijimacieho konania

13 PF UMB zaslala nasledovné materialy: Podmienky prijimacieho konania,

Prijimacie konanie - zabezpecenie, Pozvanka na prijimacie skusky

14 AS FF TRUNI schvaloval bodové hodnotenie prijimacej skusky, ktorého

rozpis SGI obdrzal

15 FSEV UK sa v prijimacom konani riadi materialmi predpisanymi zakonom.

V otazke ¢. 7 sme zistovali aj, aké kroky planuje fakulta prijat’ do budiicnosti. Mnoho
fakult k tejto podotazke nezaujalo stanovisko, a tak nizsie uvadzame vyjadrenia len
piatich fakult:

3

4

5

11

12

FTVS UK: Pokial ide o zmeny v prijimacom konani v budiicnosti, mozno ich
uskutocnit po uspesnom zavrseni akreditacného procesu.

FP TRUNI: Fakulta v tomto roku nepripravuje Ziadne podstatné zmeny v
prijimacom konani.

FF TRUNI: Navrhy na zmeny mozu katedry podat’ este v priebehu mesiaca
september 2004.

PF UPJS: Pri schvalovani budiicorocnej koncepcie poziadaviek na prijimacie
konanie sa pozornost’ akademického sendtu zameria na posudenie potrebnosti
zaradenia predmetov psychologia a sociologia v ramci prijimackovych
poziadaviek na obsah ndauky o spolocnosti; pocita sa so zaradenim nového
dejepisu pre 2. rocnik - svetové dejiny.

FF UK: Pravidla PS na buduci skolsky rok sa budu tvorit a schvalovat' v
septembri - oktobri 2004, po obdrzani vysledkov akreditacie fakulty.

Problematiku potencialnych zmien v prijimacom konani v buducnosti okomentovalo

v odpovediach len pdt skol, aj to velmi strucne. Prijimacie konanie podla ndasho
nazoru nadalej poskytuje dostatok vyziev, na ktoré je potrebné reagovati. Z
tohtorocného monitoringu vSak vyplyva, Ze tato sebareflexia u vysokych skol vo velkej
miere chyba. Skoly sa nielenze casto stavajii negativne k externd kritike, ale pruzne
nereaguju ani na interné podnety prichddzajuce z vilastnej akademickej pody. Takyto
postoj v konecnom dosledku poskodzuje nielen samotnii VS a jej predstavitelov, ale
omnoho viac postihuje uchadzacov a v dlhodobej perspektive celu spolocnost.



8. zoznam vSetkych platenych materialov suvisiacich s prijimacim konanim
ponukanych uchiadzac¢om s presnym uvedenim cien, ¢i a v akej podobe pontkala
fakulta platené informacie (platené pripravné kurzy, platené informacné dni a
pod.) a kol’ko uchadzacov sa ich zacastnilo.

Otazkou sme ziskavali prehl'ad o postupoch, ktoré by mohli zvyhodnit’ ¢ast’
uchédzacov schopnych uhradit’ dodato¢né naklady stvisiace s prijimacim konanim.
Poskytovanie platenych informacii dostupnych iba ¢asti uchadzacov méze vytvarat
nerovnu $tartovaciu poziciu, a tak znizit’ Sance uspiet’ na prijimacej skuske osobam zo
socialne slabsieho prostredia. Ci uz ide o platené $tudijné materialy alebo o pripravné
kurzy a podujatia, skutocna cena prijimacieho konania stipa. Poplatok, ktory
uchadzaci uhradzaju, teda ¢asto neodréza redlne naklady. Podl'a zisteni SGI z
lanskych i tohtoro¢ného monitoringu, sumy za pripravné kurzy predstavuju casto
niekol’ko tisic slovenskych korun.

Nizsie uvedend tabulka zhria ponuku platenych studijnych materialov/kurzov podla
fakult. Az 22 z 27 fakult (organizujucich prijimaciu skusku), ktoré SGI monitoroval,
ponuka uchadzacom nejaku formu plateného doskolovania. Samozrejme, zakupenie
uvedenej literatury, respektive ucast na kurzoch je nepovinna. V mnohych pripadoch
vSak seriozny zaujemca o Studium na zvolenej fakulte citi tlak vyuzit' takuto ponuku,
pretoze ide zdanlivo (a niekedy Zial’ aj skutocne) o nutny zdroj informacii k
uspesnemu absolvovaniu prijimacej skusky. Tzv. poplatok za materidlne zabezpecenie
prijimacieho konania" teda nie vzdy odraza skutocné naklady, ktoré uchadzac musi
vynalozit. Aj v tomto pripade je ale potrebné rozlisovat. Zatial’ ¢o malokto by sa
pozastavil nad publikaciami v cene niekolko desiatok korun, niekolko tisicové sumy
(v jednom pripade dosahujuce az 7500 Sk) za pripravné kurzy predstavuju naozaj
deliacu ciaru, ktoru si mozu dovolit’ prekrocit len solventnejsi kandidati. Je sice treba
priznat, Ze doucovanie uchddzacov zo strany VS méze mat hibsie korene (napriklad
nespésobilost uchddzacov studovat na VS bez dékladnejsej pripravy), avsak to
nesmie byt dovodom pre nenaleZité zvyhodinovanie urcitej casti populdcie. O to viac
Je zardZajlice, Ze prave tri koSické VS z monitorovaného suboru pytali za pripravné
kurzy najviac (7500 Sk, 5000 Sk, 4760 Sk). Pre mnohé rodiny z vychodoslovenskeho
regionu (Presovsky a Kosicky kraj) mozu byt spominané sumy socidalne neunosné. Pri
pripravnych kurzoch pritom nejde len o cenu, ale aj o miesto konania. Je zrejmé, Ze
Sanca absolvovat takyto kurz je povedzme v pripade bratislavskej VS zdsadne odlisna
pre uchddzaca z Bratislavy a napriklad pre uchddzaca z Michaloviec. Skola by preto
mala zabezpecit, aby obsah a forma prijimacej skusky nevyzadovali tazko dostupnu
(resp. uplne nedostupnu) specialnu pripravu.

Fakultné materialy/podujatia k prijimacim skuskam

Fakulta Typ ponuky Predmet ponuky Cena/Poplatok
PF UPJS Pripravny kurz Pripravny kurz pre uchadzacov o §tadium prava 7 500 Sk
FVS UPJS Pripravny kurz 5000 Sk
. , , pravny kurz pre uchadzacov o Stadium praval'7 500 S
Pripravny kurz!IPri k[ (1 1JFVS UPJS | Pripravny kurz 1115 000 S kUOU
ny kurz pre uchadzacov o Studium prava 17 500 Skl /[ /1|
ravny kurz[]Priprav S UPJS[IPripravny kurz(1[15 000 Sk[1[ ][] kurz
rz[|Pripravny
chédzagoy o &t dium praveﬂ7S E%ODSkD[ [ILIFVS UPJS[IPripravny kurz[ | vny kurz pre uch
sov o &tid jum praval 17 500 Sk FVS 'UPJ S DPr'l’pravn’y kurz(1115 000 Sk[ ][] tematiky
ijny material[|Priklady z ma
chadzacov o Studiu m na Ekonomickej fakulte na TU v Kosici
35Sk rz[1[15 000 Sk[J[J[] chadzacov
adium praval17 500 SkLILILIFVS UPJSWPrlpravn.y’ kurz[1115 000 Sk ] Prikla
udijny material |
matematiky pre uchadzacov o $tidium na Ekonomickej fakulte na T US\{(IEODSICDIaCh[ ]

Ir7z 1 Prinravnv kuir7z nre nchidzacov o Smdinim nr



Skl stvo vSeobecnovzdelavacich odborov - $pecializicia slo;eélliléyjmazmyki ]
0 v§eobecnovzdeld vacich odborov - $pecializacia slovensky jazyk[ 1 149 Sk
lizacia slove
Utitel'stvo veo becnovzdelavacich odborov - $pecia nsky jazyk[]1 14¢
oo
H pravny kurz[1Dvo jdnovy kurz z vytvarnej vychovy(1450 + 450 Sk (uhr adajn araz: 800 Sk)
vn y kurz[1Dvojdnov y kurz z vytvarnej vychovy 1450 + 450 Sk (Ghrada nar az: 800
1l L[] Pripravny kurz[ |Dvojdhovy kurz z vytv arnej v
vy (1450 + 450 Sk ( uhrada naraz: 800 Sk)[ /[ ][]
avny kurz [1Dvojdnovy kurz z vytvarnej vychovy(1450 + 450 Sk (1 hrada n
: 800 Sk)[ ][ ][] Skl L] ovzdeld
h odborov - §pe cializacia slovensky jazyk(]1 149 Sk
vo vieob del avacich odborov - $pecializacia slovensky jazyk (11 b
vo v§eobecnovzde 149 Sk 1111 orov -
ializacia slovensk y]t}zyk’T 1149 Skt Dv . S y jazyk
delavacich odborov - $pecializécia slovensk |
9 Skl 100 stvo v8eobecnovzdelavacich odborov - $pecializacia slo ykU1 149 SkLI
vensky jaz ovzdela
ch odb orov - $pecializac ia slovensky jazyk(11 149 Sk[ ][ /[ ecnovzd
cich odborov - §pe cializacia slovenslv(y jazyk1 14? SkVD HIN h odboroy - &
stvo vS§eobecnovzdelavacic
. , jazyk[11 149 Sk[1[]L] .
lizacia slovensky , “ ecializ
ich odborov - §p
. 149 Skl [T L
slovensky jazyk[11 borov - §pe cializa
slovensky jazyk[ 11 149 Skl L ich odb
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9. vietky otazky pouzité na prijimacich skiskach za pit’ najziadanejSich
Studijnych programov v poradi podl’a pomeru poctu prihlasok na jedno
planované miesto v akademickom roku 2004/2005 a informaciu aké Statistické
a iné postupy boli pouzité na spitné vyhodnotenie kvality testov (napr. udaje
o percentualnej uspeSnosti u jednotlivych otazok).

Oproti minulému roku sa Ciasto¢ne zmenila formulécia otazky. V tomto roku sme od
vybranych VS Ziadali testy pouzité len za pét’ najziadanejsich odborov. Cielom bolo
znizit' administrativne zatazenie, najma na Skolach s mnohymi Studijnymi
programmi. Okrem toho, na rozdiel od minuloro¢ného monitoringu mala aj druha
Cast’ otazky intl formu. Zaujimalo nas, aké kvantitativne alebo kvalitativne postupy
(ak vobec) vo vSeobecnosti Skola pouziva na spdtné vyhodnocovanie urovne
pouzitych testov. Spadaju sem teda napriklad aj udaje o percentualnej tspeSnosti
jednotlivych otazok.

Je vel'mi dolezité, ¢i fakulta po ukonceni prijimacieho konania v uplnej forme
zverejiiuje nielen otazky, ktoré sa v testoch nachadzali, ale aj spravne odpovede.
Verejnost’ si tak moze overit, ¢i boli otdzky na prijimacie skisky v sulade so
Zakonom o VS, teda Ze napriklad nesli nad ramec stredoskolského ugiva. TieZ je
mozn¢é spatne skimat’ ich uroven z hl'adiska psychometrie, teda ¢i dana fakulta
sleduje prijimacim konanim vyber naozaj najkvalitnejsich kandidatov. Casto sa totiz
stava, Ze otazky su jednostranne zamerané a testuji napriklad len zapamitanie a
reprodukciu, pricom zanedbavaji iné podstatné Studijné predpoklady ako napriklad
schopnost’ generalizacie alebo Citanie s porozumenim. Zverejnenim otdzok pouzitych
na prijimacich skuaskach poskytuje skola uchadza¢om moznost’ samostatne si
zhodnotit’ svoj vykon. Tymto spdsobom znizi aj administrativne zat’azenie spojené s
individudlnymi ziadostami o nahliadnutie a odpis testov. Nakoniec, otazky st 0sozné
taktiez pre buducoro¢nych kandidatov, ktori ziskaji orienta¢ny prehl'ad prijimace;j
skusky. Prave ich nezverejnenim mdze Skola niektorym jedincom poskytnit’
nenalezitd vyhodu. Ak sa totiz isty uchddzac rozhodne po skuske nahliadnut’ do
prijimacieho testu, na ¢o ma na zéklade Zakona o VS plné pravo, odpisom otazok, ich
zapamitanim alebo inak sa vlastne dostava k prijimaciemu materialu. Prave takto sa
potom moze vytvorit’ priestor pre obmedzené a netransparentné Sirenie otazok, ku
ktorym sa dostanu len vybrané osoby.

Okrem pouzitych otazok maju velktl vypovednu hodnotu aj udaje o percentudlnej
uspesnosti u jednotlivych otdzok. Obtaznost’ testovych poloziek je totiz jednym z
troch zékladnych faktorov reliability alebo spolahlivosti testu. Obt'aznost’ otazky sa
vyjadruje percentom uspesnych odpovedi na fiu a optimalne by sa mala pohybovat’
okolo 40 — 60 %. Prilis 'ahké polozky (s ispesnostou nad 80 %) alebo naopak, prilis
obt’azné polozky (s uspeSnost'ou pod 20 %) ,.kazia* psychometrickt kvalitu testu.
Ciel'om testovania je totiZ zmerat’ rozdiely v Grovni medzi respondentmi. Napriklad
test s 30 polozkami mézeme chépat’ ako 30 samostatnych ciastkovych merant,
ktorych vysledok sa nakoniec skombinuje. Prili§ 'ahka alebo naopak prili§ obt'azna
polozka je ako zbyto¢né, zmarené, neucelne vyplytvané ¢iastkové meranie, nakol’ko
nepoukazuje na ziadne rozdiely medzi respondentmi. Z pohl'adu extrémnej polozky
su vsetci respondenti rovnaki — vSetci rovnako dobri, alebo vSetci rovnako slabi (In:
Burjan, V., Suchomel P.: Prirucka pre vysoké skoly: Principy dobrého prijimacieho
konania. Bratislava, SGI 2003, str. 12).

Jednotlivé otazky alebo varianty testov, v ktorych sa objavili, nezaslali nasledovné
Skoly: FHV UMB, FF UK, FiF UMB, FM TNUAD, FMV EU, FPV UMB, FVS UPJS,



FZ PU, PF TRUNI, FH TRUNI, FZSP TRUNI, FF PU, PdF UK, PF UK, PF UPJS,
FTVS UK, FBERG TUKE, FPVMV UMB, OF EU.

Ako dovody nezverejiiovania otdazok uvadzaju:

prijimacie konanie by stratilo opodstatnenie (FHV UMB)

dusevné viastnictvo/autorské prava tvorcov/fakulty (FF UK, FTVS UK, FVS

UPJS, FZSP TRUNI)

uchadzaci dostavaju okruhy otazok (FilF UMB)

prijimacie skusky neorganizuju (FM TNUAD, FBERG TUKE)

predmet utajenia (FPVMV UMB)

uizky okruh latky, ktory méze byt obsahom prijimacej skusky (FVS UPJS, PdF

UK)

9 nenalezité zvyhodnenie uchadzacov v druhom kole prijimacieho konania (PdF
UK)

10 za otazky zodpoveda rektorat (FMV EU, OF EU)

13 nemoznost vypracovania z dévodu nahodnej generacie otazok do testov
pocitacom (PF UK)

14 nepredstavuje zdakonnii povinnost (PF UPJS)

15 blizsie nespecifikované (FPV UMB, FZ PU, PF TRUNI, FF TRUNI, FF PU).

N~
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Uvddzané odpovede VS z hladiska povinnosti, ktorii im ukladd Zdkon o slobodnom
pristupe k informdciam, neobstoja. Zverejnovat otdazky pouZzité na prijimacej skuske
sice nie je zakonnd povinnost vyplyvajiica zo Zakona o VS, avsak zdkonnou sa stava
na zaklade infozdkonovej Ziadosti. Jedinym platnym argumentom v tomto pripade je
ten, ktory sa v zmysle infozakona opiera o obmedzenie pristupu k informdciam z
dovodu ochrany dusevného viastnictva ustanovenej osobitnym predpisom (v nasom
pripade Autorsky zakon). K tomu, aby skola legalne odmietla poskytnut z vyssie
uvedeného dovodu Otazky, musi byt splneny predpoklad existencie Otdazok ako diela
v zmysle Autorského zakona. Predmetom autorského prava je pritom iba literdarne

a iné umelecké dielo a vedecké dielo, ktoré je vysledkom viastnej tvorivej dusevnej
¢innosti autora. Nie kazda zbierka otazok na prijimacie skusky musi byt' nevyhnutne
autorskym dielom, hoci by tak fakticky aj bola oznacena vydavatelom. Pokial’ chyba
vlastna tvoriva dusevna cinnost’ autora, nejedna sa o Autorské dielo. Z praxe je
zname, Ze zbierky otdzok na prijimacie skusky su casto iba mechanicky alebo nahodne
volené subory otazok bez akéhokolvek nového osobitého tvorivého pristupu

a originalneho vkladu autora. Otazky su casto krat iba vetami skopirovanymi zo
stredoskolskych ucebnic alebo inych publikacii pri zmeneni slovosledu tak, aby sa

z oznamovacej (informativnej) vety stala veta opytovacia (otdazka), pripadne su iba
mierne pozmenenymi, ¢i doplnenymi kopiami uz existujucich zbierok otdazok.

V takomto pripade sa teda nemozno odvoldavat na ochranu dusevného vlastnictva
ustanovenu osobitnym predpisom. Zakonna povinnost by nemala byt hlavnym
popudom, preco sa VS napokon rozhodne otdzky spristupnit. SGI preto nedal
preskiimat rozhodnutia jednotlivych VS siidom, ocakdva vsak rozhodnutie v identickej
kauze z minulého roku monitoringu. Domnievame sa, Ze jednotlivé Skoly by si mali

samy uvedomit’ dovody v prospech kazdorocného zverejniovania obsahu prijimacej
skusky.

Zvysné Skoly zaslali otdzky:

1 v plnom rozsahu: APZ, FMK UCM, FM UK;
2 odkaz na publikdaciu/webovu stranku s nimi: EF TUKE, FEM SPU, LF UK, FF



UKF, FSVZ UKF, PF UMB.

Percentualnu uspesnost otdazok nesledovali, resp. inak urovern testov/otazok
nevyhodnocovali nasledovné VS: APZ, FiF UMB, FBERG TUKE, FM TNUAD, FPV
UMB, FTVS UK, FZ PU, LF UK, PF TRUNI, FF UKF, FSVZ UKF, FF TRUNI,
FZSP TRUNI, FF PU, PF UK, FM UK, PF UPJS, EF TUKE, FHV UMB, PF UMB.

Dovody, preco tak nekonali, su:

1 rozsiahlost testovacieho materidalu (APZ, LF UK, FF PU, PF UK)

3 casové a kapacitné dovody (APZ, FiF UMB, FM UK)

4 zaprotokolovanie testovacieho materialu v zmysle predchadzania manipulacii
(FF UKF, FSVZ UKF)

6 samouicelnost/bezdévodnost (FiF UMB, PF UPJS)

7 vyhodnotenie je predmetom pripravovaného overovacieho systému kvality (PF
UMB)

8 prijimacie skusky neorganizuju (FM TNUAD, FBERG TUKE).

Ostatné Skoly dovody neuviedli.

Percentudlnu uspesnost sledovali, resp. inak vroveri testov/otazok vyhodnocovali
nasledovne VS: FEM SPU, FF UK, FMK UCM, FMV EU, FPVMV UMB, FVS UPJS,
PdF UK, PF UMB, OF EU.

Vyssie spomenuté skoly uvadzaju nasledovné postupy:

1 sledovanie miery uspesnosti jednotlivych poloziek (percentudlnej
uspesnosti) (FVS UPJS, FEM SPU, FMK UCM)

2 sledovanie uspesnosti testov za jednotlivé dni a predmety (FMV EU)

3 vyhodnotenie uspesnosti testu ako celku (FPVMV UMB, OF EU)

5 individudlne zvazenie potreby kvalitativneho vyhodnocovania
(komparativna metoda, stanovenie rozptylu vysledkov pisomnej casti
skusky) (PdF UK)

7 vyhodnotenie kvality pouzitych testov si uskutocnuju jednotlivé katedry
(FF UK).

Priblizne dve tretiny $kol z ndsho suboru sa vobec nezaoberaju spdtnym
vyhodnocovanim kvality testov. Aj zo skol, ktoré sa tejto problematike venuju, zostava
len niekolko, ktoré redlne deklarovali kazdorocné vyhodnocovanie testovych poloziek,
ktoré sa nam javi ako velmi podstatné. Z dalSej komunikdcie s niektorymi VS
vyplynulo, Ze ich predstavitelia sa v otazke pripravy kvalitnych prijimacich testov
spoliehaju na dlhorocné skusenosti zostavovatelov. V tejto suvislosti vsak treba
poukdzat na jednu zo zakladnych mylnych predstav, ktora obostiera pripravu testov:
nie kazdy dobry odbornik a skuseny pedagog dokaze automaticky zostavit’ kvalitny
test zo svojho oboru. Tymto v Ziadnom pripade nespochybnujeme odbornost’ garantov
prijimacich skusok, naopak, snazime sa poukdazat' na mozné uskalia celého procesu a
taktiez na moznosti napravy. V tejto suvislosti specidalne spomenime publikaciu
Principy dobrého prijimacieho konania renomovanych autorov z oblasti
psychometrie a pripravy prijimacieho konania Vladimira Burjana a Petra
Suchomela, ktora detailne pojednava prave o diskutovanej téme a zaroven poskytuje
navod ako predist beznym, ale i casto prehliadanym nezrovnalostiam.






10. (Infoziadost’ ¢. 2)

b) aky bol celkovy pocet Ziadosti o preskiimanie rozhodnutia dekana o
neprijati na Stidium;

d) pri akom pocte Ziadosti zmenil dekan fakulty svoje povodné rozhodnutie
o neprijati;

f) pri akom pocte Ziadosti zmenil rektor rozhodnutie dekana o neprijati;

h) aké presne boli dovody zmeny rozhodnuti o neprijati dekanom a
rektorom (stru¢na charakteristika).

Této otazka bola ako jedina sucast'ou druhej Ziadosti o spristupnenie informéacii SGI.
Zasielali sme ju neskor a to z toho dévodu, ze tzv. odvolacie konanie (posudzovanie
ziadosti o preskumanie rozhodnutia dekana) prebieha na Skolach az po ukonceni
riadneho prijimacieho konania. Otazka je v skuto¢nosti totoZznéd s minulorocnou
otazkou bodu Styri, pre vacsiu prehl'adnost’ sme ju vSak rozdelili na niekol’ko
podotazok. Pre ucely tejto spravy ju povazujeme za otazku ¢.10 infoziadosti SGI.

Tento bod obracia pozornost’ na odvolacie konanie, teda na pravo uchadzaca odvolat’
sa voci neprijatiu prostrednictvom ziadosti o preskiimanie rozhodnutia dekana o
neprijati na Stadium(d’alej len odvolanie). Nizky alebo nulovy pocet odvolani méze
svedcit’ o kvalitnom vyhodnocovani testov a zachovani celkovej transparentnosti a
rovnosti Sanci v prijimacom konani. Vysoky pocet odvolani samozrejme automaticky
neznamena opak. Viaceré skoly totiz prijimaju vacsi pocet Studentov na odvolanie
napriklad z dovodu mechanického posuvania ¢iary kvoli nenastiipeniu riadne
prijatych uchadzacov. Preto treba byt pri posudzovani nizsie uvadzanych Statistik
opatrny.

Prave pre mylnu interpretaciu ¢iselnych tidajov z odvolacieho konania, SGI zist'oval
aj o kol’kych z odvolani rozhodol dekan a rektor a aké dévody ich k tomu viedli.
Moze tak totiz vyjst’ na povrch viacero pozoruhodnych informacii. Ak rektor zmenil
povodné rozhodnutie dekana, poukazuje to bud’ na nesulad konania dekana so
Zakonom o VS alebo vnutornymi predpismi $koly. Dal§ou zaujimavou informaciou je
presny dovod dodato¢ného prijatia. Ak je totiz viacero uchadzacov poukazujtcich
napriklad na chybné vyhodnotenie testu na odvolanie prijatych, dd sa pochybovat’ o
kvalite vyhodnocovania testov ako takej, ¢im mohol byt’ znevyhodneny $ir$i okruh
uchadzacov. Konkrétne mame na mysli fakt, ze vsetci ti, ktori odvolanie nepodali, i
napriek tomu, ze ich test mohol byt’ zle vyhodnoteny, uz nemohli byt’ dodato¢ne
prijati. Najzavaznej$im dovodom sa vsak javi Gspesné odvolanie sa na naro¢nost’
prijimacich skuSok nad ramec stredoskolského uciva. Pokial’ vysoka Skola uzna
takato ziadost’/ziadosti, dosvedcuje, Ze pri prijimacich skiiskach na konkrétny odbor
nebol dodrzany Zakon o VS, a Ze znevyhodneni boli vietci uchadzagi.

V nasledujucej tabulke uvadzame udaje tykajuce sa Ziadosti o preskumanie
rozhodnutia dekana o neprijati na Studium podla jednotlivych vysokych $kol:

Ziadosti o preskiimanie rozhodnutia dekana o neprijati na $tidium (,,odvolania“):

Fakulta Pocet podanych Ziadosti Pocet iisp esne vy’baveny ch Percento uspesnos
Ziadosti

APZ 201 9 :
EF TUKE 35 1 !
PF UK 565 49 2
FMK UCM 201 72 3!
FEM SPU 814 63 '
FBERG TUKE 763 163 2




FF PU 318 62 1
FF UKF 608 165 2
FF TRUNI 137 0 1
FHV UMB 312 16 :
FF UK 447 0 l
FiF UMB n.d. n.d. n
FM TNUAD n.d. n.d. n
FM UK 159 0 l
FMV EU 106 2 |
FPV UMB 41 4 (
FPVYMV UMB 83 4 ‘
FSEV UK 67 n.d. n
FSVZ UKF 363 35 (
OF EU 475 137 2
PdF UK 357 0 l
PF UPJS 198 0 1
FVS UPJS 198 25 1
FZ PU 2 0 1
FTVS UK 22 2 (
PF UMB 263 17 (
LF UK n.d. n.d. n
FZSP TRUNI n.d. n.d. n
PF TRUNI 319 0 [
Poznamka:
2. Oznacenie "n.d." znamena, zZe udaje nie su k dispozicii.

5.

Tabulka sa zakladd na iidajoch uvadzanych v odpovediach jednotlivych VS na Ziadost o
spristupnenie informdacii SGI. Tabulka v Ziadnom pripade nepredstavuje zavézny zdroj
informacii pre citovanie alebo akukolvek dalsiu pracu. Oficialnu tabulku s rovnakymi a

mnohymi dalsimi tidajmi za vSetky vysoké Skoly v SR kazdorocne zverejiiuje Ustav informdcii

a prognoz Skolstva na svojej internetovej stranke (www.uips.sk) zaciatkom decembra,
pripadne vo svojich publikaciach.

Na dvandastich skoldach v nasej vzorke sa dekan alebo rektor rozhodol prijat
Studentov v ramci dodatocného doplnenia uvolnenych kapacit. Urobili tak bud’ na
zdklade predpokladaného ale zvicsa redalneho poctu Studentov, ktory sa na
Studium nezapisali, resp. neprejavili zaujem na fakulte Studovat. Casto vsak
existuju aj iné dovody, preco dekan zmenil svoje povodné rozhodnutie, pripadne,
a co je pozoruhodnejsie, preco rektor zmenil povodné rozhodnutie dekana.
Bohuzial, najmd v poslednom pripade viacero skol necharakterizovalo dévody,
ktoré k tomu rektora viedli, i ked’ v zmysle Zdkona o VS, sa muselo jednat o
zZavazneé rozpory.

Dovody dodatocného prijatia (v pripade, Ze existovali):

1

o

~N

11

doplinovanie kapacit/uvolnenych miest (APZ, PF UK, FMK UCM, FEM
SPU, FF PU, FF UKF, FPV UMB, FSVZ UKF, FVS UPJS, FSEV UK)
dodatocné splnenie podmienok na prijatie (FHV UMB)

socialne dovody/pozitivna diskrimindcia (FEM SPU, FF UKF, FMK
UCM, FSVZ UKF)

trvaly zaujem o studium odboru (FF UKF, FSVZ UKF)

neumoznenie prezentdacie vlastnej tvorby, aj ked’ tato moznost mala byt
uchadzacom pri ustnej skuske poskytnuta (FMK UCM)

,,aktivna * pritomnost’ pedagoga, ktory nebol v komisii pre ustnu skusku
delegovany (FMK UCM)

u externého Studia rozdiely v sucasnych ucebnych osnovach strednych skol
a osnovach pred rokom 1989 (FMK UCM)



13 dodatocné presetrenie vysledkov prijimacej skusky (EF TUKE)
14 blizsie nespecifikované (FBERG TUKE)

Rektor zmenil pévodné rozhodnutie dekana na tychto skolach (v zatvorke je pocet
zmenenych rozhodnuti): FHV UMB (7), FMV EU (2), FPVMV UMB (4), OF EU
(2), FTVS UK (2), PF UMB (17).

Doévody:

1 nie su v kompetencii dekana/odkazali na rektorat (FHV UMB, FPVMV
UMB, PF UMB)

2 socialne dovody (OF EU, FMV EU)

4 dodatocné doplnenie kapacit (OF EU, FMV EU, FT Vs UK)

FMV EU vsak pise, zZe prehodnotenie odvolani je vylucne v kompetencii rektora
EU, dekan o nich nerozhodoval.

Aj po vliiceni dopliania poctu Studentov ndm vo vyssie uvedenych zoznamoch
stale figuruju mnohé iné dovody dodatocného prijatia. Niektoré sa mozu na prvy
pohlad javit ako viac ¢i menej prijaetlné a zavazné. Zdkon o VS vsak jasne
rozlisuje, za akych okolnosti moze dekan zmenit svoje povodné rozhodnutie, resp.
rektor povodné rozhodnutie dekana. Viaceré z dovodov uvadzanych skolami sa
preto v tomto svetle javia ako pravne neobhdjitelné. Prihliadanie na trvaly
zaujem o Studium odboru ¢i socialnu situdaciu uchadzaca je z ludského hladiska
Uplne pochopitelné a prijatelné, v sicasnom Zdkone o VS vsak nemd oporu. Ako
nadovsetko otazne sa v tejto suvislosti javi kompetencia dekana FBERG TUKE
volne prijimat uchdadzacov pomimo hlavného kritéria (vysledky zo strednej Skoly),
ktoru mu odsuhlasil Akademicky senat fakulty. FBERG TUKE sice blizsie
nespecifikoval dévody dodatocného prijatia, z odpovede tejto fakulty vsak
vyplyva, Ze dekan ¢i uz v regularnom alebo tzv. odvolacom konani taktiez
zohladnoval "vazne rodinné situdcie, preferovanie rozvoja Sportu, kultury a iné".
Nasou snahou nie je znevazit takéto konanie niektorych dekanov/rektorov, ale
poukdzat, Ze zohladnenie tychto kritérii Zdkon o VS neumoziuje. Ak teda VS
hodlaju zotrvat’ na svojej pozicii v tomto bode i v buducnosti, je dolezité usilovat’
sa o obsahovu zmenu zdkona.



ZHODNOTENIE KOMUNIKACIE S VYSOKYMI SKOLAMI

Sucastou monitoringu VS prostrednictvom Ziadosti o informacie je aj zhodnotenie
vzéjomnej komunikacie SGI a vysokej Skoly. Inymi slovami, akym spésobom vysoka
Skola a jej predstavitelia reaguju na ziadost’, poskytuju k nej relevantné informacie
ako aj ich celkova ochota a tstretovost’ v ramci tohto procesu.

Sposob, akym vysoka Skola navonok vystupuje, ako a ktoré informacie poskytuje, je
dolezity z mnohych hl'adisk, napriklad z hl'adiska vytvarania a budovania pozitivneho
imidzu Skoly, ktory najmi v budicnosti moze zohrat’ svoju rolu v boji na trhu

s uchadza¢mi o vysokoskolské Studium. V dneSnej dobe vSak majii mnohé fakulty
kazdoro¢ne zabezpeceny dostato¢ny pocet uchddzacov, ¢asto niekol’kokrat
prevysujici moznosti prijatia a nie su tak nitené bojovat’ o Studenta. Vysledkom toho
je, ze niektoré z nich ani nemaju vyrazny zaujem poskytovat’ verejnosti a uchddzacom
vycerpavajlce informacie o prijimacom konani, ktoré je na Slovensku stale vnimané
minimalne vel'mi citlivo, ak nie negativne. Prave uplné zverejnenie informéacii
vyrazne zvysuje doveru v proces prijimania novych Studentov ako aj celkovu
déveryhodnost’ institucie.

Tak ako po minulé roky, aj v roku 2004 prebiehala komunikécia r6znymi kanalmi
(najcastejsie e-mailom a telefonicky, beznou postou, faxom, ale vyskytla sa aj osobna
navsteva predstavitel’a fakulty priamo v sidle SGI) a na r6znych urovniach (od
referentky a veducej Studijného oddelenia, cez tajomnika, az po prodekana a dekana
fakulty, pripadne prorektora univerzity). Napriek tomu, Ze v pripade niektorych fakult
vyjadrovali ich predstavitelia ur¢ity nesthlas s monitoringom SGI, pripadne

s niektorymi jeho ¢ast’ami, tento bol s vynimkou jedinej fakulty vyjadreny vzdy
sluSnou, spolo¢ensky prijateI'nou formou.

Je zaujimavé aké rozne postupy a sposoby volia jednotlivé fakulty pri rieSeni
oficialnych infoziadosti. Ako uz bolo spomenuté, ziadost’ bola podavana na zéklade
zakona o slobodnom pristupe k informaciam, z ktorého vyplyvaju vysokej skole isté
povinnosti (evidencia, dodrziavanie lehdt a pod.). Napriek tomu, SGI vysostne netrval
na formalnom dodrziavani leh6t spominanych v zdkone, ba naopak, snazil sa po
dohode vyjst’ vysokym Skolam v tUstrety, ¢o bolo uvedené aj priamo v ziadosti a

v sprievodnej informacii. Skusenosti z praxe nam vsak potvrdili, Ze v urcitych
pripadoch je potrebné, aby sa vysoké Skoly a ich zodpovedni pracovnici blizsie
obozndmili so spominanym zakonom. Infoziadosti totiz predstavuju pre verejnost’ a
uchadzacov legitimny sposob ako ziadat’ od Skoly informacie a len tazko je mozné
ospravedlnit’ prietahy ¢i ne¢innost’ nespravnou interpretaciou alebo neznalost'ou
zakona a uz vobec nie jeho ignorovanim.

Spektrum odpovedi na infoziadost’ SGI bolo vel'mi Siroké — od odpovedi typu
»pozadované informadcie st spristupnené na fakultnej webstranke* az po precizne
spracované a kompletné vyjadrenie sa k jednotlivym bodom. Stalo sa, Ze fakulta mala
zaujem zverejnit’ d’aleko viacej informacii a za tymto u¢elom bolo SGI ponuknuté aj
stretnutie. Pomerne Casto sa vyskytol pripad, kedy odpoved’ fakulty bola v niektorych
bodoch Ziadosti zdmerne vyhybava, ked’ze aj po dodatocnom poziadani o doplnenie
zostali tieto body nezodpovedané. VSetky ziadané informacie by pritom podl'a SGI

a v sulade s platnou legislativou mali byt verejne dostupné.

Ak porovname tohtoro¢ny monitoring s dvomi predchadzajucimi, musime



konstatovat’, Ze doslo k pozitivnemu posunu a Ze v mnohych pripadoch maju fakulty
zaujem uviest’ a zverejnit’ podrobnejsie informacie o prijimacom konani. Toto mbze
byt’ spdsobené jednak tym, Ze opadla prvotna neddvera zo strany predstavitel'ov
vysokych §kol voci takémuto monitoringu a zdroven badat’ va¢siu snahu kol

o pozitivnu prezentdciu. Na druhej strane, aj tento rok sa objavili pripady, kedy
vysoka skola ignorovala ziadost’ a riesila ju az po urgencii zo strany SGI, aj to
nedostatocne. Opat teda treba zdoraznit', ze vSetky vysokoskolské fakulty, ktoré su
sucast'ou siete verejnych vysokych §kdl by si mali jasne uvedomovat’ povinnost’
,skladat’ verejnosti ucty za svoju €innost’, v ¢om sa odraza aj potreba maximalne
stransparentnit’ proces prijimacieho konania.

V zévere uvadzame vsetky vysoké Skoly z nasSej vzorky (v abecednom poradi), ktoré
preukazali ochotu promptne zverejnit’ informacie o prijimacom konani (10-diiova
lehota dana infozakonom):

Akadémia policajného zboru

Ekonomicka fakulta TUKE

Fakulta banictva, ekologie, riadenia a geotechnoldgii TUKE
Fakulta ekonomiky a manazmentu SPU

Fakulta managementu UK

Fakulta medzinarodnych vztahov EU

Fakulta mechatroniky TNUAD

Fakulta politickych vied a medzinarodnych vztahov UMB
Fakulta socidlnych a ekonomickych vied UK

10 Fakulta zdravotnictva PU

11 Filologicka fakulta UMB

12 Filozoficka fakulta UK

13 Obchodna fakulta EU

14 Pravnicka fakulta UK

15 Pravnicka fakulta UMB

16 Pravnicka fakulta UPJS.

O 001N DN N~ WM —

Vysoké skoly, ktoré zverejnili informéacie po véasnom poziadani o predizenie
lehoty v zmysle zdkona (o d’al$ich najviac desat’ dni):

17 Fakulta verejnej spravy UPJS
18 Pedagogicka fakulta UK.



PRIJIMACIE KONANIE Z POHEADU JEHO VIACROCNEHO
MONITOROVANIA - SKUSENOSTI SGI

Vysoké Skoly prechadzaji dlhodobym vyvojom. Ten sa prejavuje aj vo vztahu k
prijimaniu novych Studentov. Prijimacie konanie nie je statické, naopak je vel'mi
variabilnou premennou, ktorej podoba sa formuje a zavisi od mnoho faktorov. Na
Slovensku od roku 1992 kazdoro¢ne zaznamendvame dynamicky rast poctu
uchadzacov o vysokoskolské Stidium. Samozrejme, o to viac stiipaju aj ocakavania
na kvalitu, efektivitu a transparentnost’ prijimacieho konania, ktoré nie st vzdy
naplnené. Napokon, aj Navrh koncepcie rozvoja vysokého skolstva na Slovensku pre
21. storogie z dielne MS SR identifikoval prijimacie konanie ako jednu z kI'ai¢ovych
oblasti, na ktorej je treba pracovat’. Tento navrh stanovuje pre budicnost’ nasledovné
ciele:

1. Postupne zaviest’ efektivnejsi spdsob prijimania najma pre prvy stupen
vysokoskolského vzdelavania.

2. Trvalo dbat’ na zachovavani transparentnosti a objektivity prijimania a odstrafiovat’
moznosti korupcie.

Sucasnost’ prijimania ma ale viacero tvari. V nasledovnych riadkoch sme sa pokusili
o stru¢né zhrnutie a zhodnotenie stavu a vyvoja prijimacieho konania na zaklade
viacro¢nych sktsenosti z monitoringu SGI.

PRiIPRAVA PK
Organizacia PK

Podl’a skusenosti z monitoringu, vdcsSina §kol pripravuje vSetky nalezitosti spojené
s prijimacim konanim dostato¢ny ¢as vopred. Tieto Skoly zvdc¢sa kazdorocne
zakotvuju organizaciu konania v dokumentoch schvalovanymi organmi
akademickej samospravy, najcastejsie akademickym senatom. Neplati, ze ¢im
podrobnejsie je organizacia regulovana, tym je kvalitnejSia a transparentnejsia.
Avsak vo vSeobecnosti mozno povedat, Ze ¢im detailnejSie dokument popisuje
zasady organizécie, tym viac zodpovednosti je priamo delegovanych na
relevantné organy ¢i osoby a tym menej zostava nevyjasneného priestoru, ktory sa
moze stat’ Zivnou podou pre necestné konanie. Monitoring ukazuje, Ze je viacero
VS, na ktorych je konanie v dokumentoch regulované podrobne a jasne. Badat’
pritom tendenciu k pruznejsej regulacii.

Organizacia PK vSak samozrejme znamena aj prakticku realizaciu deklarovanych
postupov, od ktorej zavisi ozajstna kvalita celého procesu. Okrem pripravy testov,
sem zahffiame aj registraciu a komunikaciu s uchadza¢mi, zverejilovanie
predprijimackovych informacii. Podl’a nasich informécii zatial’ ziadna zo $kol v
nasej vzorke nepontka uchadzaCom spétné overenie spravnosti spracovania
prihlasky alebo dosiahnutia pripadnej bonifikacie (za uc¢ast’ v olympiadach a
pod.).

Priprava prijimacich testov

Hoci odbornéa verejnost’ uz dlhsie upozornuje na niektoré mylné predpoklady
spojené s pripravou testovacieho materialu, VS akoby €asto nedokazali vystapit’



zo zacarované¢ho kruhu a nemenne pokracuji v zabehanej priprave tak ako
doteraz. Z viacro&ného monitoringu vyplyva, Ze na viacerych VS zodpoveda za
pripravu testov iba jeden pedagdg. Na inych sice otdzky na prijimaciu skusku
pripravuje tim odbornikov, avSak robia tak tesne pred prijimacim konanim,
napriklad z dovodu zamedzenia uniku informacii. Na d’al§ich Skolach dochadza
ku kombinacii oboch spdsobov. Zo skusenosti SGI sa zda sa, ze v tejto sfére
nedochadza ani po troch rokoch k posunu.

PRIEBEH PK

Priebeh prijimacieho konania je podl'a sktisenosti SGI dobre zorganizovany a
bezproblémovy. Uchadzaci st vopred informovani o podmienkach a priebehu
skusky, i1 ked’ rozsah a rdmec je rozdielny. V skuto€nosti je vel'mi dolezité
zabezpeéenie porovnatelnych podmienok zo strany VS. Podl'a nasich informacii
su stale na niektorych skolach znevyhodneni uchadzaci zo vzdialenejSich miest,
psychohygienické poziadavky zostavaji otdznikom, posudit’ by bolo potrebné
kazdt Skolu zv1ast.

VYHODNOTENIE A ZVEREJNENIE VYSLEDKOV PK

V otazke vyhodnocovania vysledkov prijimacej skasky nastava isty posun. Je
mozné sledovat’ postupnu elektronizaciu hodnotenia a to v zmysle
vyhodnocovania vysledkov pocitatom. Pravdaze, pretrvava aj klasické
hodnotenie, resp. kombindcia. Stale viac §kdl vo vSeobecnosti pristupuje k
elektronickému spracovéavaniu vstupov a vystupov z prijimacieho konania.
Pocitac sa ako v inych oblastiach teda stiva doménou. Napriek tomu skoly z
nasich suborov nepristupovali aj k zverejiiovaniu menej Standardnych, ale
rovnako ddlezitych udajov ako napr. Statistické parametre testov, pocty
zucCastnenych a i. NajbeznejSie sa uchadzaci dozvedaju vysledky prostrednictvom
internetu. Tento kanal bude aj v budtcnosti ziskavat’ na rozsirenosti, charakter
beznych vyvesiek sa bude stale viac posuvat’ od informativneho k formalnemu a
oficidlnemu. I ked’ nie je dorieSeny pravny status spajania mena uchadzaca a
dosiahnutého vysledku, je mozné sledovat’ tendenciu, ze z roka na rok menej $kol
pouziva realne meno.

PROCES PRIJIMANIA

Skoly prijimaji uchadza¢ov podla vopred stanovenych kritérii, vysledky zo
strednej §koly (SS) mozu v zavislosti zohravat’ vyraznu tilohu. Z monitoringu
vyplyva, Ze je len minimum $kol, ktoré si uvedomuji vzajomnu neporovnatel'nost’
hodnotenia zo SS. VS sa sice opravnene dozaduju ukazovatel'a dosiahnutej urovne
vzdelania, schopnosti a zru¢nosti uchaddzacov, lenze ten zatial’ prakticky
neexistuje. Objektivizovat’ vysledky zavere¢nych skuSok na strednych Skolach ma
dosiahnut’ v sucasnosti zavadzana koncepcia novej maturity.

V tzv. odvolacom konani nedochadza podrla informacii SGI k zmene. Najcastejsie
sa sice stretdvame s doplinovanim Studentov na uvol'nené miesta, uz niekol'’ko
rokov sa vSak opakuju akceptované odvolania v suvislosti s nerovnymi
podmienkami, prekrocenim stredoskolského uciva a 1. Pokial’ v§ak bude k
dispozicii vzajomne porovnatelny vysledok zo SS a zaroveti sa skvalitni priprava
testovacieho materialu, pocet uspesnych odvolani (mimo tzv. posuvania ¢iary)



bude klesat’.
ZHODNOTENIE PK

Z monitoringu vyplyva, Ze len malo §kol dokaze v sucasnosti redlne zhodnotit’
klady a zapory vlastnej podoby prijimacej skusky. Ak sa tak pripadne aj deje, ide
zvi&sa o formalnu a povrchnu tGroveii, zmeny nezasahuji korene problémov. VS
takto m6zu mnohokrat neuvazene riskovat’, pretoze netransparentny,
nespravodlivy, resp. nevhodny vyber uchadzacov sa v dlhodobom horizonte
odrazi aj na vlastnej kvalite Skoly. Samozrejme, existuji vynimky - Skoly, ktoré
ukazkovo pracuju na neustalom skvalitiiovani vSetkych faz prijimacieho konania.
Celkovo vS§ak mozno uzavriet’, Ze Skoly, ak nie z interného popudu, budii musiet’
na zaklade extern¢ho tlaku pristipit’ k identifikacii, akceptécii a korekcii slabych
miest v prijimani.

ZAVER

Prijimacie konanie na VS prechadza kazdoro¢ne zmenami. V budicnosti viak
mozeme odakavat’ zasadnejsie zmeny, ktoré prehibia rozdiely medzi §kolami.
Otvéranie sa vzdelavacich moznosti v ramci Eurdpskej Ginie a aproximacia nasho
systému vzdeldvania smerom k zapadnému neumozni $koldm zotrvat’ na
nevyjasnenych ¢i necitate'nych poziciach ani pokial’ ide o prijimacie konanie. To
bude musiet’ spiiiat’ vysoké §tandardy, ktorych porusenie bude u¢inne napadnutelné.
Néstup trhového mechanizmu v sektore vzdelavania spdsobi, ze
nekonkurencieschopné VS zo sutaze o uchadza¢a rychlo vypadni. Dévod méze byt v
suvislosti s prijimacim konanim prosty: neddvera zo strany verejnosti.



ODPORUCANIA SGI VYSOKYM SKOLAM

Tato kapitola osvetl'uje prakticky aplikovatel'né kroky, ktoré mézu viest’ k
skvalitneniu prijimacieho konania vo vSetkych oblastiach. Fakt, Ze rovnaké
odportcania boli publikované aj v minuloro¢nej sprave, neznamena, ze u niektorych
$kol a v urcitych sférach nenastava pozitivny posun. Napriek tomu povazujeme za
potrebné priniest’ ich znova v nezmenenej podobe.

1

Zohl'adnit’ pri tvorbe prijimacich testov aktudlne psychometrické poznatky,
najma:
1. definovat’ schopnosti a zrucii.nosti uchadzaciii. a (klaciv.
ov¢é kompetencie) urcv. ujuce jeho uspesnost’
v d’alsom $tadiu na VS a na tieto sa zamerat’ pri tvorbe testov;
Vi. kontrolovat’ kvalitu pouzivanych testov dostupnymi
kvalitativnymi a Statistickymi metédami pred i po testovani.

2 Zvysit celkovu troven transparentnosti a objektivnosti vo vSetkych fazach

prijimacieho konania, najma:

vii. ¢viii. o najpodrobnejsie informovat’ uchadzacix. ov
o forméate a obsahu prijimacich testov;
X. zverejilovat’ zoznam uchadzacxi. ov o Stadium

(mena nahradené kddmi) v rozdeleni podl'a jednotlivych
odborov s uvedenim poc¢xii. tu bodov dosiahnutych v
jednotlivych testoch a s uvedenim, ¢xiii. 1 boli prijati, ak
nie, ¢xiv. 1 poziadali o preskiimanie rozhodnutia a s akym
vysledkom;

XV. zverejiiovat’ celkovy pocxvi. et ziadosti o preskumanie
rozhodnutia a z toho po¢xvii. et uspesnych ziadosti;

xviii.  minimalizovat’ vyuzivanie Ustnych testov, ktoré je
prakticky nemozné objektivizovat’;

XiX. umoznit’ externy monitoring za presne Specifikovanych
podmienok (napr. voleni/losovani zastupcovia rodi¢xx.

ovskej verejnosti, Studentov, mimovladnych organizacii

ai.);

XX1. zverejilovat’ pouzité testy a spravne odpovede pre
moznost’ spatnej kontroly.

4  Zabranit zvyhodnenému pristupu platiacich uchadzacov k informaciam,

najma:
XXil. formalne zabezpecxxiii. it, aby sa osoby, ktoré¢
pripravovali prijimacie testy, nezacxxiv. astilovali na
doucxxv. ovani uchadzac¢xxvi. ov pred prijimacim

konanim. Najvhodnej$im rieSenim sa javi zaviazanie autorov
uznesenim organov akademickej samospravy alebo prikazom

dekana;

xxvil.  neponukat’ platené douc¢xxviii. ovanie na vysokej
Skole a poskytovat’ v§etkym uchadza¢xxix. om rovnaké
informacie;

6 Zabezpecit rovnaké podmienky pri administracii testov, najma:



XXX. stanovit’ za€xxxi. iatok prijimacich testov na
¢xxxii. as, ktory neznevyhodiuje uchadzacxxxiii. ov zo
vzdialenejSich ¢xxxiv.asti SR;

XXxv.  zabezpeCxxxvi. it’ dostatocxxxvii. ny dozor
a overovanie totoznosti uchadza¢xxxviii. ov;

XXXiX. jasne stanovit’ pomdcky, ktoré¢ mézu uchadzacxl. i
pocxli. as testov pouzivat’ a vynucovat’ ich dodrziavanie.



PRILOHY

PRILOHA 1: Zoznam monitorovanych vysokych $kél/fakiilt s legendou

Institat pre dobre spravovanu spolo¢nost’ uskutoc¢nil v roku 2004 monitoring na
tychto vysokych skolach (v abecednom poradi + legenda):

Vysoka §kola Fakulta Legenda
Akadémia policajného zboru - APZ
testy a spravne odpovede pre mo 7nost
e] kontroly.[ |1 1Zab ranit z__
nenemu pristupu platia cichu
- [ acov k informaciam, najma:
1. 1formalne zabezpeéxxiii.[ lit’, aby| osoby, ktore pripravovali priji macie fe_
nezuc¢xxiv.! Jastnoval 1na dou
_ovani uchadza¢xxvi. ov pred prijimacim konanim|. _odnejSim r1
im sa javi zaviazanie autorov uzn rganov akademickej sa moSpravy
esenim o |
prikazom dekana;  Jxxvii.[ 'neponukat plate ne doucxxy
vanie na vysokej sko le a posky
vsetkym uchadzacx X1X.[/om |
¢ informacie; || | Zabez pecit
ke podmienky pri administracii testov, najma: . >
tanovit zaCxxx1. /1atok prijimacich testov
xx11.Jas, ktory nezn evyhod
uchadzacxxxiil.[ o VZOV
enejsSich ¢xxxiv. [ last 1SR; X
zabezpeCxxxvi.[ 1t dostat _
vil._Iny dozor a overovanie totoznosti uc hadzacxx
[lov;[ Ixxx1X.[ ]jasne st anovit |
ky, ktoré mozu uchadzacxl L1 poCxX
s testov pouzivat a vynucovat ich dodrziavanie. _PRILOK
A 1: Zoznam monitorovany ch vysok
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tychto vysokych sk olach (v_
cednom poradi + legenda):[] [1[1V | ysoka §kolal|Fakultal|Legenda ] /(] A kadémia




PRILOHA 2: Kompletné vyhodnotenie monitoringu

Tato priloha obsahuje kompletné vyhodnotenie odpovedi monitorovanych
vysokych §kol v tabul’kovej forme (v abcednom poradi podl'a univerzit).

AKADEMIA POLICAJNEHO ZBORU

Sirsi okruh otazok na prijimacie konanie do vedomostného testu pripravovali povereni pedagogicki zamestnanci na
prislusnych katedrach. Takto spracované otazky boli potom ststredené u veduceho oddelenia §tudijného odboru, kto
z nich vypracoval 12 variantov testov. Veduci oddelenia bol zaviazany sluzobnou ml¢anlivostou a neziiCastioval sa
na doucovani uchadzacov. Otazky zo psychologického testu boli vypracované renomovanym psychologom z
Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave. Na prijimacom konani uchadzaci vypinali dva varianty
psychologickych testov.

Pocet prihldsenych 112 079

Pocet zucastnenych prijimacieho konan ialln.

[1Pocet prija tych

0o

[13.7Zas

oo

[14.Za maturitné vysved¢enie mohol uchadza¢ dostat’ maximalne 60 bodov. Body boli pridel'ované podl'a dosiahnu
tého priemeru zo zndmok dosiahnutych na maturitnom vysvedceni. Uchddzacovi, ktory sa nemohol preukazat’ matur
tnym vysvedcenim z dovodu, ze pri maturitdch neuspel, neboli pripisané do celkového hodnotenia ziadne body. Tatc
sada sa uplatiiovala aj u uchadzaca, ktory z ré6znych pri¢in maturitné vysvedcenie do terminu prijimacieho kon

ania neodovzdal. O prijati uchadzaca na §tadium rozhodoval sucet poctu ziskanych bodov za maturitné vysvedce
nie, psychologicky test a vedomostny test. Uchadza¢ mohol ziskat’ maximalny pocet 460 bodov. Aby mohol ucha
dzag¢ splnit’ stanoventl spodnu hranicu bodov, musel zo psychologického testu ziskat’ minimalne 49 bodov

a z vedomostného testu minimalne 200 bodov. Maximalna hranica zo psychologického testu bola 100 bodo

v. Z vedomostného testu bola maximalna hranica 300 bo

ud

[J5.Kazdy uchadzac o stadium dostal pred vstupom do miestnosti registracné ¢islo. Toto ¢islo vyznacil na harkoch

, do ktorych vyznacoval spravne alebo nespravne odpovede zo psychologického, resp. z vedomostného testu. Ucha
dzac¢ nesmel do harkov zaznamenavat’ osobné udaje. Pre ¢lenov skuSobnej komisie bol kazdy vyplneny harok anony
mny.['Hoci boli vedomostné testy spracované vo viacerych variantoch, pri ich spracovavani sa sledovalo, aby boli
omne vyvazené. Vysledky podl'a jednotlivych variantov sa nesledov

od

[16.Na zabezpecenie prijimacieho konania rektor Akadémie Policajného zboru v Bratislave rozkazom ustanovil j
ednu desat’ ¢lennt prijimaciu komisiu, Styri patclenné skiiSobné komisie na vyhodnocovanie psychologicky

ch a vedomostnych testov. Takto ustanovené komisie realizovali celé prijimacie konanie v dobe od 17. 6. do 24. 6. 2
004. Skusobné komisie vyhodnocovali testy za pomoci Sablon v uzavretych miestnostiach za pritomnosti akademic
kych funkcionarov. Testy sa vyhodnocovali ihned’ po ich vyplneni. Vyhodnocovanie psychologickych testov

bolo realizované za pritomnosti psychologa. Jednotlivé varianty vedomostnych testov boli denne pred zacatim prijin
ieho konania vylosované u rektora za ucasti zastupcov akademickej o

uo

[17.V8etky podmienky prijimacieho konania a smerné ¢isla pre prijatie uchadzacov o $tidium do 1. ro¢nika bakalars
keho §tadia a magisterského stadia na Akadémii Policajného zboru v akademickom roku 2004/2004 schvalil ministe
utra Slovenskej republ

od

[J8.Kazdému uchadzacovi bolo bezplatne poStou zaslané obsahové zameranie. Ziadne platené kurzy sa pre uchadz
aCov neorganizov

uo

[19.0tazky pouzité na prijimacich skuskach vychadzali z obsahového zamerania uvedeného pod bodom €. 8. Spraco
vané varianty otazok boli pouzité po prvykrat, ¢im sa vylicila moznost ziskat’ otazky z minulych rokov. To plati

aj o psychologickom teste. Udaje o percentualnej uspesnosti jednotlivych otdzok v skigobnych testoch sa nesledo
valo vzhl'adom na ich rozsiahlost’ a nedostatok I'udskych zdro

1000000 0b), ¢) Rozhodoval Akademicky se na

9 00000 0d)Ddoplnovanie kapacit/uvolneny |

est ||| IFAKULTA MEDZINARODNYCH VZTAHOV EKONOMICKEJ UNIVERZITY V BR

LAV

E[1[J[11.0tazky na prijimacie sktsky su na Ekonomickej fakulte zabezpecované centralne pre viekty fakulty. Ge
stori za jednotlivé predmety vypracuju testové otazky, ktoré sa nasledne zapecatia a st az do konania prijimacich
skusok v trezore rektora. Ked’ze fakulta nie je zodpovedna za ziaden gestorujuci predmet (st to Fakulta hosp
odarskej informatiky za matematiku, Narodohospodarska fakulta za ekonémiu a Ustav jazykov za cudzie jazy
kv), jej pracovnici douCovanie uchadzac¢om o §tudium nepo

uj

. OPocet pri hlas

[155501 1] [JPocet zhi€astnenych prijimaci c¢ho

1al14460 10 [Po Cet

aty

ch[113201[1[1[13.Zoznam nebol SGI poskytnuty s odvolanim sa na zakon o utajovanych skutoénostiach. Studenti s |
a s nim mohli oboznamit’ na internete, v priesoroch $koly a z vyrozum

de

kanky.[[][1[14.Stredoskolské vysvedcenia uchadzacov ani vysledky maturit sa
nezohl'adnuji. | Prijimacie skusky sa konaju len v pi




Pocet zuCastnenych prijimacieho konania [1160/178
Pocet prijaty ch[1159/1
L[] 3.Zasla
4.Vzhladom na orientaciu a profil Studentov fakulty, test pozostava z predmetu bioldgia v rozsahu gymnazialne
L0 | ho uciva. Pre v8etkych Studentov su stanovené rovnaké podmienky bez ohl'adu na vysledky maturitnych skuso
LI | 5.V kazdom $tudijnom programe sa vyuziva jedna verzia test
I8 6.Na oprave testov sa zucastnili odborni asistenti FZ PU, ktori obdrzali iba odpoved’ovy harok uchadzaca oznace
ny identifika¢nym ¢islom - zasah cudzej osoby sa vylucuj
aln 7.Fakulta postupuje v zmysle zdkona o VS a podmienky prijimacieho konania st v dostatoénom &asovom predsti
hu zverejnené na internetovej stranke univerzity. VSetky materialy st schvalené akademickym senato |
00 8.Fakulta nerealizovala pripravné kurzy a informacné dni, kazdy uchadza¢ uhradil poplatok za realizaciu prijimacie
ho konania vo vyske 1000.,- S ,
aln 9.Testy sa spracovavali ru¢ne podl'a Sablony alebo podla kI'ica, tym Ze sa testy nespracovavaji elektronicky, nema :
ch fakulta $tatisticky ani percentudlne vyhodnoten
0o a
[10]
né. 00
a) 2
[
()00 0000 e) 1000 00000d)-0 0 0 FILOZOFICKA FAKULTA
30V SKEJ UNIVERZITY \% PRESOVEU [JJ1.Prijimacie skusky a tvorba testov sa riadili Zasadami prijimacieho kon:
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z odpovedni veduci ka tedier
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INOHOSPODARSKEJ UNIVERZITY V NITRE /(][] [11.0tazky na prijimacie skusky z jednotlivych predme
acom spristupnené formou uc¢ebnych pomdcok Poziadavky na prijimacie skiisky, ktoré su pre kazdého uchadzaca d
ostupné a je ich mozné zakupit'. Evidencia uchadzacov, vysledky testov, ako aj celkové vysledky prijimacej skask

y su spracované prostrednictvom modernych informaénych technoldgii. Prostrednictvom pocitaca je kazdému Stude
vi vygenerovany jedinecny test z databazy uloh, ktory sa po odovzdani vyhodnocuje pomocou skenera bez zasahu
Pudského faktora a Student sa v priebehu niekol’kych minat dozvie vysledok testu. Bodova hodnota kazdého testu je
80 bodov. Databaza otazok je vytvorena v rozsahu gymnazialneho uciva. Je pripravena vysokoskolskymi pedag
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odnocuje uspesnost’ a naro¢nost’ testov, na zaklade ¢oho sa koriguju zadania a rozsiruje ich pocet v databaze
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[1Pocet prijatych[1961[1[1[1113.Zaslalil][1[1[14.V prijimacom konani na vSetky odbory s vynimkou bakalarskeho §
tudijného odboru majster odbornej vychovy bolo mozné ziskat’ max 200 bodov, z toho za priemer z maturitnych sk
ok 40 bodov (maximalny pocet bodov 200, z toho za jednotlivé predmety prijimacich skuSok 80 a za priemer z mat
uritnych skusok 40 bodov). U studijného odboru majster odbornej vychovy bolo mozné ziskat' max 140 bodov, z
toho za priemer z maturitnych sktiSok 40 bodov (maximalny pocet bodov 140, z toho za jednotlivé predmety pisoms
h priiimacich skiisok 30 a za ustny pohovor ako
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ska sky.
7.Z4sad vy ko
pr ijimacich sktiSok - je sc
vany Akademickym sendtom fakulty a detailne pojednava o obsahovom,
niz | atnom a technickom zabezpeceni konania.[ | [1[1[18.Ziadne || [1[19.Prijimacie skuiky neorgan
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L0 | D101.Fak
me chatroniky TNUAD zvolila formu prijimacieho konania bez prijimacej skasky. [1[1[1/Pocet prihlasenych (denné
ern | ¢é $tadium)[1497/12501 0101 1Pocet z
nen | ych prijimacieho konanial1432/12201[] |
Po et prijatych(1432/12201(111[13.Zaslalil 1 [1[][14.V procese prijimacieho konania Fakulta mechatroniky prihliadala le
n na vysled
rac | e pocas strednej Skoly. ][] []15.Prijimanie bez prijimacej skusky.[] [ [][]6.Prijimanie bez
ima | cej skusky.]1011017.Projekt prijima
ko nania
uch adzac
bak alars
inz inier
tudium na FM TnUAD v akademickom roku 2004/2005.01 0 [ []8.Fakul .
nuka uchaddzacom o $tidium ziadne platené materialy, informacie ani sluzby.[[1[1[19.Prijimanie bez prijimacej skt
Sky. 0 Ha)Ind. 000000 0Ob)On.d. 0 OO 000 Oe)Ond. OO OO 0Hd)Un.d. 00O HOFAKULTA ZDRAVC
epo | EJ UNIVERZITY[11][111.0tazky pre jednotlivé odbory vypracovali jednotlivé katedry. Osoba poverena zabezy
ijjimacich pohovorov na katedre urobila vyber
ok pre jednotlivé sku piny
ov a zabezpecdila rozmnozenie testov. Kom plet
upiny testov bol 1za
ten | éauloz
rezore a vybrané az v den konania a otvorené pred uchadza¢mi na prijimac
vt | ich pohovoroch. Doucovanie sa na fakulte nekond.[|[/[][/PoCet prihlasenych! 195501 [ [1[/Pocet zicastnenych prij
imacieho konanial 183611 ][ 1Pocet prijatych[ 132811 [1[13.Zaslali’|[][1[14.Vysledky zo st
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aca | — denné §tidium, kde sa hodnoti hlavne zdujem o tento odbor komisiou vy
van | ouu dekanom fakulty a body sa zaratavaju do celkového hodnotenia.[][J[][15.Kazdy Studijny odb
an iek(zil’ko verzii prijimacich testov. Ostatné udaje fakulta neuvadza.[![1[][16.Opravu testov robila komisia, ktora z
a jedno |
éo ({bf)fy riling\iéll ii@_kan’. 0ooo 7.Inf(3rrvl}éc‘ie o moznostiach §tidia na FZSV Trnavskej univerzity v akademickom rok



Uchadzaci o stadium v odbore Psycholdgia mézu za vysledky zo strednej Skoly ziskat’ maximalne 40 bodov a z tistn
Casti skuSky maximalne 160 bodov z celkového poctu 600 bodov. Pri ostatnych odboroch je to 10 bodov za vysledk
zo strednej Skoly z celkovych 200 bodov. Maximalna hodnota bodov, ktord mozu uchadzaci ziskat’ z ustej skusky je
rozdielna v zavislosti od jednotlivych odborov, pohybuje sa v rozpéti od 70 do 110 bodov. V odbore politologia sa
ustna skuska nekond. Body za vysledky zo strednej Skoly sa pridel'uju podla priemerov uchadzacov, pricom do
priemeru sa zapocitavaji koncorocné zndmky za vSetky ro¢niky $tidia a maturitné vysvedcenie.

Fakulta ma pri vSetkych $tudijnych programoch viacero verzii testov a za ich vyvazenost’ zodpovedaju veduci
katedier. O rovnakej obtiaznosti testov hovori skuto¢nost’, Ze vo vysledkoch jednotlivych verzii nie st Ziadne rozdie

Vysledky prijimacich testov boli podla jednotlivych odborov hodnotené prijimacou komisiou, pomocou skenera ale
kombinaciou tychto dvoch moznosti. Objektivnost’ hodnotenia Gstnej skusky bola zabezpecena iba jednou prijimaco
komisiou pre vsetkych uchadzacov.

Akademicky sendt FH TRUNI schvaloval hodnotenie.

Uchadzaci o stadium psychologie mali moznost’ zakupit’ si publikaciu Vybrané kapitoly zo psychologie I (150,- Sk)
Fakulta neorganizuje v suvislosti s prijimacimi skiskami ziadne pripravné kurzy alebo informaéné dni.

Fakulta testy nezaslala, SGI odporucila osobny kontakt.
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11d)-011) L /PRAVNICKA FAKULTA TRNAVSKEJ UNIVERZITY [ ([ /1.Testové otazky st ulozené v poéitas
atabazy. Testy su potom generované z databazy tak, ze kazdy z uchadzacov ma z danej oblasti rovnaky pocet ot
azok. Osoby, ktoré sa zhcastiiuju na tvorbe otazok, st viazané sluzobnou mic¢anlivost'ou. Nikto z autorov nema p
ristup ku vSetkym otazkam. Testy su uloZené v trezore dekana, ktory v den skusky rozda prislusny pocet testov prod
ekanom a ti potom uchadzacom. Vsetky vyplnené testy sa vratia spat’ dekanovi. Fakulta neorganizuje pre uchadzaco
ziadne doucovanie a ani

ny

z ucitel'ov sa nezu Castiiu

individualnom doucovani.[ ] [1[][1Pocet p rihlas

[J1 6810J10J[1Po et

stn

enych prij

ieh

o konanialll 45311 [1[1Pocet prijatych[ 149001 11113.Nezaslali[|[1[]14.Prijimacia skuiska pozostava iba z pisomn
stu. Maximalny po&et bodov, ktory mohol uchadza¢ dosiahnut’ v teste je 700 bodov. Dalsich 200 bodov mohol ucha
dza¢ ziskat' za vysledky $tidia na strednej $kole (priemer 1,0= 200 bodov, priemer 2,47-2,48= 1 bod). Stu

dijny priemer sa pocital z koncoro¢ného vysvedcenia z posle

predposledného ro¢nika., ako aj z maturitného vysvedcenia.[ ][] [1[]5.Testy st generované z databazy otazok, pricor
7dy z uchadzacov ma z

€j

oblasti rovnaky pocet otazok. Ziaden z testov sa neopakuje. 11 [1116.Vysledky prijimacich skagok vyhodnocoval po
ta¢. Kazdy uchadzac¢ sa mohol z(¢astnit’ vyhodnocovania svojho testu a o vySke dosiahn

hb

odov aj nespravnych odpovediach sa dozvedel este v ten deni.[ ][ [][17.Informéacia o prijimacej skuske na vysokosk
olské Studium v Studijnom odbore "pravo" v roku 2004 a o $tidiu na Pravnickej f

te

Trnavskej univerzity v Trnave v akademickom roku 2004/2005.01101[18.Fakulta uchadza¢om neposkytuje Ziadne pj
tené materidly, zasiela iba zoznam odporucanej literatiry. Fakulta organizovala jednodiiovy kurz technickej pr
ipravy (650,- Sk), kde mali uchadza¢i moznost’ vyskusat’ si techniku vypliiania testu a

kal

1 informacie o fakulte. Kurzu sa zac¢astnilo 233 uchadzacov.[] [ [ [19.Fakulta nezaslala otazky z prijimacich test

ani nev

ocu ie

ent ua

spe $n

ednotlivych otazok.[ 11 [1[1a)[131911 0110 Cb)IOC L Fe) 10

od

d)-[1 1] UFAKULTA MANAGEMENTU UNIVERZITY KOMENSKEHO V BRATISLAVE [ [ [11.Vietky te
¢ poverenymi zostavovatel'mi boli ulozené v trezore fakulty. Kratko pred konanim prijimacich skasok boli zhotov
ené kopie testov v potrebnom mnozstve pod dozorom zhotovovatel'ov, resp. poverenych ¢lenov vedenia fakult

y. VSetkym osobam zainteresovanym

pr

ijimacom konani bol a mlca

st’ uloZena prikazom dekana fakulty.[ ][] Po¢

ihldsenych([]1 354 goog

ocCe

t zacast

ch

prijimacieho konanial11 1500111 JPocet prijatych(1328[][11[13.Zaslalil ][]

ysledky zo strednej §koly sa nezohl'adiiuji. Ustne skusky sa nekonaja. 111715 Testy pripravovali odbornici, ktori |
maju sktsenosti s vyu¢bou matematiky a anglického a franctizskeho jazyka na strednych aj vysokych skolach. Ich ¢
bornost povazuje fakulta za naJlepsm moznu zaruku vyvazenosti jednotlivych verzii testov. Z matematiky bolo
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c) n.d.

Ud)[in.d.[1 1) JFAKULTA TELESNEJ VYCHOVY A SPORTU UNIVERZITY KOMENSKEHO

ISLAVE[ 1. Testy pre uchadzacov na $tudijny odbor Telesna vychova a Sport, Specializacia trénerstvo a na ¢
tudijny odbor U¢itel'stvo v§eobecnovzdelavacich predmetov, Specializicia vychova k obCianstvu sa vypractivaju nal
odnym vyberom otdzok v predvecer konania pisomne;j Casti prijimacej skasky. Vypracované testy zodpovedni zosta
vatelia (¢len vedenia fakulty, ¢len Ugitel'skej komory Akademického senatu FTVSS UK, ¢len Studentskej komory
Akademického senatu FTVS UK) zapecatia, vratane konceptov a poznamok. Vypracuje sa len taky podet testov, ko
e uchadzacov. Rano pred pisomnou Cast'ou prijimacej skusky sa testy rozpecatia a rozdelia do miestnosti, kde ich u
chadza¢i budu pisat’. Ziadny zo zodpovednych zostavovatelov testov sa neziiéastituje na doucovani ani na vyhodno
covani testov (vyhodnocuju sa elektronicky) a takisto nevykonava dozor v miestnostiach, kde s

testy. ][ J[JPoce t pr

enych[167501 11 [JPocet zOc¢astnenych prij imac

konania 15831110 P

pr

ijatych 136811 13.Nezaslali. Do zoznamu mozno nahliadnut’ na §

jno

m oddeleni.[ 101 1[14.Stredoskolské vysvedCenia a maturitné vysvedéenie nemaju ziadnu vahu v prijimacom konani.
Ustne skusky sa na

ult

e nekonaju.[J ][] [15.Viac verzii testov

Ita

nepouziva.[1[][1116.Testy sa opravovali elektronicky v ramci Univerzity Komenského. Objektivnostiou pri ich op
rave je pouzivanie ¢iarovych kodov pre uchadzacov, ktoreé si tito vyzdvihna rano pr

isa

nim testov.[ | [1[1[]7.Materialy tykajuce sa prijimaciecho konania schvalené organmi akademickej samospravy
v akademickom roku 2003/2004 si mozno zakupit’ na Studijnom oddeleni FTVS UK za 60,- Sk. Pokial’ ide o zmeny
rijimacom konani v budiicnosti, mozno ich uskuto¢nit’ po uspesnom zaviseni akre

ho procesu.[]1[1[][18.- Siibor otazok pre uchadzacov na Studijny odbor Telesna vychova a Sport, Specializacia tréners
: Brozarka formatu A5, v cene 150,- Sk; mozno zakapit’ na gtudijnom

oddeleni FTVS UK, (- Stibor otazok pre uchadza¢ov na $tudijny odbor Ugitel'stvo vieobecnovzdelavacich predme
tov, $pecializacia vychova k ob¢ianstvu: Brozirka formatu A5 v cene 60,- Sk; mozno zakipit’ na Katedre vych

ovy k obéianstvu a

jazykov FTVS UK. [- Defi otvorenych dveri, 13.03.2004. Ucast’ atletika 10 uchadzacov, gymnastika 74 uchadza¢
v, §portové hry 53 uchadzacov, plavanie 37 uchadzacov, vychova k obcianstvu 10 uchadzacov. Uhrada 100,- Sk za |
du disciplinu a za konzultaciu vyc

obcianstvu.[J[1J19.0tazky pouzité v testoch, vzh'adom na to, Ze ide o dusevné vlastnictvo ich zostavovatel'ov fak
ezaslala, poskytne ich za finan¢nt1 uhr
adu 100.000,- Sk. [1Testy sa spd

evy hod
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oplnenie kapacit[1[1[1[/FILOZOFICKA FAKULTA UNIVERZITY KOM

EH(

V BRATISLAVE!][1[11.0riginaly pisomnych testov (ustne skisky sa na FiFUK nekonaji) prevzal od ich autorov
dekan FiF UK. Za jeho pritomnosti boli rozmnozené v rozmnoZovni fakulty. Potom testy roztriedil, zabalil do obalo!
a uzamkol v trezoroch vo svojej pracovni. Pracovnikom FiFUK, poverenym zadavanim testov, vydal obalky s testm
en prijimacej skusky. Autori testov maju na FiFUK zakazané poskytovat’ individualne konzultacie uchadzacom o st
udium. Kazdy rok st v predstihu in§truovani o nevyhnutnosti postupovat’ v zmysle zdkona o

bnom tajomstve.[]1[1]1[] Po

rihlasenych[13 6661 [ [JPocet zuastnen ych pr

cieho konanial ]2 9991

et prija

01400011 03.Zaslalil1[1[1114.Vysledky maturitnej skiisky sa hodnotia maximalne 50 bodmi (podl'a Gspesnosti pri m
ej skuske to moz

0,30 a 10 bodov).[1 I [I5.Pri vSetkych $tudijnych odboroch a Specializaciach FiF UK sa pouziva viacero verzii tes
jednotlivé verzie testov maju rovnaky pocet otazok (uloh), autori vytvaraji v tychto verziach obdobné dvojice (
Stvorice) otazok a uloh s rovnakou troviiou naro¢nosti. V roku 2004 sa na FiFUK pouzilo celkom 106 verzii r6
znych testov. Rozdiely vo vysledkoch jednotlivych verzii

ov

fakulta nesleduje.[1[1[1[16.Testy vyhodnocuju dekanom FiF UK povereni a prodekanom inStruovani pracovnici kate
fakulty, vysledky testov kontroluju a zapisuji dekanom povereni pracovnici (spravidla veduci katedier). Vyplnené
prijimacie testy oznacené ¢iarovym koédom vyhodnocovali povereni pedagogicki pracovnici jednotlivych katedier Fi
FUK (celkom asi 160 0sdb) na zaklade kl'uca, ktory im v def oprav odovzdali autori testov. Pedagog, ktory opravil
st, autorizoval spravnost’ bodového ohodnotenia testu svojim podpisom. VSetky testy su podpisané. Testy pot

om este na kazdej katedre kontroloval uréeny zapisovatel’ celkového vysledku prijimacej skusky. Uchadzaci o stad
ium na FiFUK maji moznost’ po prijimacich skuskach nahliadnut’ do s

ch

opravenych testov.[ | [][][17.Akademicky senat FiF UK kazdoro¢ne schval'uje zoznam otvaranych Studijnych odborc
Specializacii i pravidla prij

skusok na FiF UK.[111[J[18.FiF UK neposkytuje uchadzacom nijaké platené materialy stvisiace s prijimacim k
onanim (fakulta poskytuje uchadza¢om brozuru "Informdcie o §tidiu a poziadavkach na prijimacie skusky", ktora d



Prijimacie testy/ustne skusky vyhodnocovali minimalne troj¢lenné komisie pedagogickych pracovnikov z dané¢ho
odboru. Objektivnost’ bola zabezpegena pridelenim kodov, anonymitou uchadzada. Cast’ pisomnych testov bolo
hodnotenych vyhradne pomocou $ablony. Pri niektorych odboroch sa ustnej skusky zicastnilo sucasne viac
uchéadzacov, takze sa dali pozorovat’ kvalitativne rozdiely v ich vykonoch.

Fakulta zaslala informéciu o otvaranych studijnych odboroch a organizacii a priebehu prijimacieho konania.
Dokument bol schvaleny akademickym senatom fakulty.

Fakulta poskytla plateny 2-dnovy pripravny kurz iba pre odbor Ucitel'stvo vSeobecnovzdelavacich predmetov —
$pecializicia Slovensky jazyk. Kurzu v cene 1149,- Sk sa zac¢astnilo 15 uchadzacov.

Fakulta uviedla dva dovody pre nezaslanie otazok, a to: uzky okruh latky, ktory méze byt’ obsahom prijimacej skusk
a nenalezité zvyhodnenie uchadzaov v druhom kole prijimacieho konania. Percentualne vyhodnotenie uskuto¢nova
jednotlivé katedry individualne, v ich kompetencii bolo individualne zvazenie potreby kvalitativneho vyhodnocovan
komparativna metdda, stanovenie rozptylu vysledkov pisomne;j Casti skiisky.
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AVNICKA FAKULTA UNIVERZITY KOMENSKEHO V BRATISLAVE([][]1.Testy, ktoré boli vygenerova
cie skusky, boli uloZzené u dekana fakulty a pristup k nim mal len dekan fakulty. Prijimacie skasky sa konali v
dvoch miestnostiach pocas 5 dni. V konkrétnu hodinu dekan odovzdal prislusny pocet testov prodekanom, ktori rozc
i testy pritomnym uchadzacom. Po prijimacom teste vratili prodekani vyplnené aj nepouzité testy, ktoré boli znov

a pristupné iba dekanovi fakulty. Individudlne doucovanie fakulta neposkytovala, vzhladom k tomu, Ze vietci uchad

st

ali zbierku otazok

a odpo

na prijimacie skasky. 1] [J [JPocet prihl

asenyc

910 [Pocet

zuca

nyc

h prijim

ho

konanial12 214[11[][JPocet prijatych[1301[1[1[1[13.Zaslalil 11 [J[14.Prijimacie skusky sa robia iba pisomnou form.
za stredoskolské studium sa uchadzacom pridel'uju, a to tak, ze sa vypocita priemer za posledné dva ro¢niky stredne
Skoly a maturitné vysvedcenie. Za priemer 1,00 - 1,05 ziskava uchadzac¢ 100 bodov, za kazdy o 0,05 % horsi priem
r sa odrat

02

body. Uchadza¢, ktory ma priemer 3,5 ziskava dva body.[][]1[][15.Na fakulte sa konaju prijimacie skusky len

dbo

ru pravo a kazdy uchadzac vypracovava inu verziu testu.[[111[16.Vyplenené prijimacie testy opravovali ucitelia fak
ult za pritomnosti uchadzaca. Vstupovali do pocita¢a za pomoci hesla, ktoré im bolo pridelené tesne pred zacatim pr
ace na pocitaci. Uchadzaé¢ podpisom potvrdil spravnost’ ulozenia svojich odpovedi a na obrazovke pocitaca sa ihned
ozvedel percentualny vysledok svojho testu, bodové ohodnotenie a pocet spravnych a nespravnych odpovedi. Ta
bul’ka uréujuca pocet bodov za priemer na strednej $kole bola k dispozicii uch

v oboch miestnosiach, kde sa konali prijimacie skasky.[1[171[17.V Akademickom senate boli schvalené kritéria
na prijimacie skusky v akademickom roku 2004/2005

Trov

en bol schvaleny pocet prijatych uchadzacov na §tadium. (][ [J[18.Kazdy uchadzac dostal postovou zésielko

u Zbierku okruhu otdzok na prijimacie skusky na akademicky rok 2004/2005. Cena zbierky je zahrnutd v poplatku z
prijimacie skiigky. Ziadne iné materialy neboli z nasej strany uchadza¢ovi pontkané. Pravnicka fakulta organizoval
a dva pripravné kurzy pre u

zac

ov o Stadium a zucastnilo sa ich celkom 360 uchadzacov.[1[1[1[19.Testy na prijimacie skusky sa robia tak, Ze prog
ram nahodne vygeneruje otazky a odpovede z databazy do kazdého testu samostatne, pricom kazdy test je jedineCny
nie je mozné nasledne vyhodnotit’, ktora otdzka sa kolkokrat v testoch opakuje, resp. ¢i bola do niektorého z te
stov vobec vybrana a naviac, aj ked’ vybrana bola, nemusela byt’ vybrana s rovnakymi odpoved’ami, ked’ze v databa:
je vzdy pri jednotlivych otazkach viac odpovedi ako sa vybera do testu. Spitné vyhodnotenie

vV zhl'a
to mu,
azd N
je jedineény, sa nerobi.[1[1[][1a)[15651[)
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VIED A ZDRAVOTNICTVA UNIVERZITY KONSTANTINA FILOZOFA V NITRE ] [1[[](11.Podklady prsl
udi a finalne verzie testov generuju predsedovia skiSobnych komisii minimalne v dvoch variantoch na kazdy den, z

CH | ktorych uchadzaci o stidium vybert jeden, ktory bude pouzity v ten denn. Otazky, z ktorych sa generuju testy, nie
su tajné, su zverejnené a publikované a zaujemcovia sa s nimi mézu oboznamit. Vynimkou su iba psychologické te
u ktorym maju pristup iba v
skolsky vzdelani psycholdgovia.[][11[]P ocet p
senych(]1 3280001010
tz | ucastnen

jimacieho konanial 11 0191 [1[1[JPocCet prijatych[1281[1[1[1[13.ZaslalilJ[1[][14.Zo stredoSkolskych vysledkov sa pf
jimacom konani zapocitavaju vysledky uchadzaca za 2. a 3. ro¢nik $tadia. Podl’a priemeru vysledkov z tychto
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Uchadzaci dostali doporucene postou mininalne mesiac pred konanim prijimacej skusky tézy k prijimacej skuske (n:
internete boli zverejnené koncom roku 2003). Zaroven sa mohli zucastnit’ predprijimackovych kurzov a tu vyuzit
priestor na konzultacie. Pedagogovia fakulty neposkytovali individudlne doucovanie uchaddzacom o $tidium.
Univerzita presla v tomto akademickom roku na elektronické spracovanie prijimacich sktisok. Kazdej fakulte bol
dodany hardware i software na scanovanie a vyhodnotenie testov uchadzacov. V stvislosti s elektronickym

L spracovanim prijimacich skusok boli ,,nahodené® do pocitaca, ktory vyhodnocoval PS, testy z jednotlivych katedier

spolu so spravnymi odpoved’ami. Tento pocita¢ sa nachadzal v uzavretej miestnosti, nebol pripojeny na siet’ a kl'ice
mal iba prodekan pre pedagogicku Cinnost resp. veduca Studijného oddelenia.
Pocet prihlasenych J1 298
Pocet zucastnenych prijimacieho konan ial]9
[JPocet prija tych

L0 | [13.Zas

"/4.Fakulta humanitnych vied UMB neprihliada na vysledky dosiahnuté na strednej Skole, uchadzaci su prijimani le
[10] | nna zaklade vykonanej pisomnej prijimacej skusky. Ustne prijimacie skisky sa na FHV nekonaji na ziaden $tud
ijny od

[15.Nakol’ko prijimacie skusky z jednotlivych predmetov sa konaju vo vécsine pripadov vo viacerych dnoch,

bolo vypracovanych n+1 testov (pricom n je pocet dni, v ktorych sa kona PS na dany predmet) a pocitac sluziac

i na elektronické spracovanie PS vyberal nahodnou generaciou test, ktory sa pouzije v urcity den. Vyvazenost' testoy
mali na starosti tvorcovia testov, zodpovedni boli veduci katedi

ud

[J6.Vicsina testov bola vyhodnocovana elektronicky (Student vyplnil odpoved’ovy harok svojimi odpoved’ami a tent
0 sa potom scanovanim ,,preniesol” do pocitaca, kde boli spravne odpovede a tym sa vyhodnotil). Nakol'ko pro
gram dodany fakulte neumoznil dostatocne zistit’ jazykové schopnosti uchadzacov, katedry jazykov pridavali k elekt
icky vyhodnocovanym testom esSte druht ¢ast’ — foneticku resp. dopliiovaciu. Tu potom hodnotili ¢lenovia kate

dry, menovani do prijimackovej komisie dekanom fakulty. Vsetci ¢lenovia prijimackovych komisii st podpisani na :
dnej strane prihlagok na VS uchadzacov o §tidium na

od

[J7.e Zakon ¢e . 131/2002 Z. z. o vysokych skol
ache  Statat FHV UMB (na intern

ete)e  Ponuka a podmienky $tadia na FHV UMB v akademickom roku 2004/2005 (v publikacii UIPS - Ako na vy
soku §kolu, na intern

ud

ete)e Zasady konania prijimacich skiiSok na akademicky rok 2004/

00 [18.Fakulta nema ziadne platené materialy pre uchadzacov. Vsetky pontikané predprijimackové kurzy st uveden
¢ na internetovej stranke faku

U0 | 09.Fakulta otazky nezaslala s odovodenim, Ze prijimacie skusky by stratili svoje opodstatne

Lo

2000 L0

19 [ |
o7 U 0000 0d)dodatocné splnenie podmieno

atiel ][] [] JFAKULTA POLITICKYCH VIED A MEDZINARODNYCH VZTAHOV UNIVERZITY MAT
EJA BELA [V BANSKEJ

CI1[J[1111.0tazky do testov spracovavalo 6 ucitelov poverenych dekanom fakulty. Po odovzdani v zapecaten
ej obalke prodekanovi pre studium boli uloZené v trezore fakulty. Z otazok boli spracované testy prostrednictvom pc

TR 17¢ového softvéru za pritomnosti prodekana pre $tidium. Nikto z autorov otdzok nemal pristup ku vSetkym
zk | am.[J1[JPodet pr ihla

h(1518 0101 [JPocet zuCastnenych prijimac icho

nial 13661 [1[1[]P ocet

jat | ychi112

Zaslalill[1[11J4.Pri prijimacom konani berie fakulta do uvahy vysledky poslednych dvoch ro¢nikov a maturitné vys:
3. ¢enie. Priemer do 1,25 — 5 bodov, do 1,75 — 3 body, nad 1,75 — 0 bodov. Ustne skusky sa na fak

konaju.1 [ [JS.Pri oboch Studijnych odboroch sa vyuzivalo viacero verzii rovnocennych testov. Rozdiely vo vysl |

"€ | cdkoch faku

nes | kumala.[1[][116.VSetky testy boli vyhodnotené prostrednictvom pocitatového programu, ¢im bola zabezpeCen

ok tivita.[1[J[1[17.Vedenie fakulty schvalilo Harmonogram a personalne zabezpecenie priji
J macich skusok.JAkademicky senat FPVaMV schvalil Zasady pre prijimacie skusky v Skolskom

20 04/05. 0 8.Fakulta nepontkala uchadzacom ziadne platené materidly k prijimacim skaSkam. Pripravny kur
z organizovany fakultou bol plateny — 1 800,- Sk, zucastnilo sa ho 1

dzacov.[101[119.0tazky vSeobecnovedomostnych testov na prijimacie skusky boli spracované z nasledovnych pred:
: politologia, medzinarodné vzt'ahy, sociologia, ekonomia, svetové dejiny, geografia, aktualne otazky vnutorne;j
a zahranicnej politiky. Percentudlnu uspesnost’ jednotlivych otazok fakulta nevyhodnocuje, ale vyhodnocuje sa Gsp:

nnct toctit alba callii Zarrnatm ntarals falailta nennclbyfiiie o1 nreadmetarm 11fatienia a o11 v v

cha




Fakulta otdzky nezaslala s odovodnenim, ze uchadzaci dostavaju okruhy otazok.
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NIVERZITY MATEJA BELA V BANSKEJ BYSTRICI[ ! [][1[1[11.0tazky na prijimacie konanie pripravené vysl
mi katedier boli nainStalované do PC s kodovymi kl'a¢mi, kI'i¢e komisionalne zapecatené a ulozené do trezoru. Ne
bola zaznamenana ziadna informdcia o tom

y uditelia suikromne douco

uchadzacov.[][1[1[JPocet prihlasenych(]1 222

Pocet zuCastneny chp

mac

iecho kon

[184

6111 [1Pocet prijatych[11511[11[13.Zaslali[ 1 [1[][14.Za stredoskolské vysvedcenie, resp. vysledky za posledny a
edposledny rok $tudia a maturitné vysvedéenie boli uchadzacom udelené body: Za celkovy priemer znamok 1,00
6 bodov - za celkovy priemer

2,01 0 bodov.[1Ustne skusky sa nevykonavali.[]1[1[1715.Na fakulte sa $tuduje len tudijny odbor pravo. K prijimac
iemu konaniu bolo pripravenych 40 verzii testov. Z vygenerovanych testov pomocou programu AUTO TEST od f
irmy Dupres Consulting vyvazenost’ otazok v testoch bola zabezpecena podl'a klI'ica uvedeného na webovej stranke
akulty. Uchadzac

nost’ vybrat’ si test, ktory potom vyplfioval. ][] [J[]6.

a vyhodnocovali pomocou programu AUTO TEST.[]10][][17.Prijimacie konanie sa vykonalo v zmysle zdkona o vys«l
ach. Problematika prijimacieho konania je upravena v materialoch: Prijimacie konanie-zabezpecenie, Podmienky pri
jimacieho konania a Pozvéanka na prijimacie skusky.[|Pripravuje sa overovaci systém kontroly vSetkych opera

cii suvisia

prijimacim konanim, tzv. QUALITY ASSURANCE.[[1[][]8.Fakulta neposkytovala tento rok ziadne platené mater
siace s prijimacim konanim. Fakulta neorganizovala p

né

pripravné kurzy ani platené informacné dni.[ 1 [1[][19.Zoznam otazok stvisiacich s prijimacim konanim bol v minulc
ydany knizne, v sicasnej dobe je naklad rozobrany. Na konci roku 2004 sa rozhodne, ¢i fakulta v prijimacom konan
na akademicky rok 2005/20

06 pouzije otazky v inej podobe a ¢i ich zverejni.[ JFakulta pisSe, Ze komisionalne Gispesnosti jednotlivych ota

zok neboli predmetom prijimacieho konania. Uvedené vyhodnocovanie je pred

pr ipra

¢ho 0

aci eho

ému kvality.]D]Da)DZ63[D:D:D]b)DOEDED[DE'
)[Jiné zmeny rozhodnuti o neprijat

su v kompetencii dekana, st v kompetencii rektoral ][] [ [ [JFAKULTA VEREJ

SPR

AVY UNIVERZITY PAVLA JOZEFA SAFARIKA V KOSICIACH ([ [ [/1.Zostavenie testu zabezpeluje de
bazu otazok pre prijimacie skiisky. Tvori ju €ast’ otazok pripravenych pre predchadzajiice prijimacie a nové otazky,
ktoré je kazdy rok dopliiana. Databéza je ¢lenena podla obsahu testu. Test tvorili 4 Gasti: 1) ekonomia, 2) pravo

, 3) filozofia, sociologia, psychologia, 4) cudzi jazyk (angli¢tina, nem¢ina). Otazky a pouzité testy su pred

metom utajovania, ¢o je zabezpecované ich uchovavanim v trezore v zape€atenych obalkach, klI'a¢e od trezor

uma len dekan. Z databazy sa pripravujii a mnozia testy bezprostredne pred pr

ijjimacim konanim, do pouzitia st skladované v trezore. [1Otazky pripravili vybrani ucitelia fakulty. Fakulta organiz:

je kurz na doucovanie pre uchadzacov. Jeho zabezpecenim st poverené katedry. Pri nizkom pocte ucitelov katedier
sa moze stat’, Ze sa na zabezpeceni niektorej z t¢ém moze podiel’at’ aj ucitel,

pripravoval sadu otazok pre prislusnu ¢ast’ testu. [ [

Pocet prihlasenych (denné/externé $tadiu m)[1782/2

[1Pocet z(iCas tnenych

jim

acieho konanial1703/191101[1[1PocCet prijatych[1223/35[1[1[1[13.Na zaklade zakona o ochrane osobnych udajov 2
m nebol zverejneny, kazdy uchadza¢ sa mohol dozvediet’ svoje vysledky na internete zadanim svojho

ého

Cisla, pripadne u pracovnicky Studijného oddelenia. ][] 14.Fakulta v prijimacom konani nezohl'adituje vysledk
y stredoskolského

ia.

Jedinym kritériom pre prijatie je vysledok v teste.[ [ 11 ]5.Fakulta pouziva pri prijimacom konani na svoj jediny oc
(verejna sprava) vzdy viacero verzii testov. Verzie testov si vyvazené z hl'adiska poctu poloziek z jednotlivych
oblasti (ekondmia, pravo atd’.), v niektorych pripadoch aj z hl'adiska zastipenia tém v ramci oblasti (napr. cudzi ja
zyk). Pri zostavovani testov sa vyuzivaju niektoré techniky vyberu vyskumnej vzorky v socialnych vyskumoch (
nahodny vyber, systematicky vyber). Zastupenie jednotlivych verzii je predmetom sledovania. Doteraz sme nezazna
enali vyraznejsiu uspesnost’ uchadzacov, ktori mali niektoru verziu testu. Za posledné dva roky sa sleduje aj in
formaciu o miere uspesnosti alebo netispesnosti jednotlivych poloziek, vysledky sa




Pocet prijatych | 11186/252

Zaslali

Celkovy pocet bodov, ktoré moze uchadzac ziskat’ v 1. a II. kole je 600. Z tohto celkového poctu moze za
stredoskolské vysledky resp. maturitné vysvedcenie ziskat’ 100 bodov. Uchadzac o stadium, ktory pocas
stredoskolského Studia a na maturitnej skuske dosiahol $tudijny priemer 1, nemusi absolvovat’ II. kolo prijimacich
skuSok. V tomto roku to bolo 21 uchadzacov.

"/Ustna skuska je hodnotena rovnako ako ostatné ¢asti prijimacej skusky — teda uchadza¢ v nej mohol ziskat’ maxim
100 bodov.

Firma EXAM pripravila viacero verzii testov, pricom z hl'adiska rovnakej prilezitosti pre vSetkych sa tieto odliSoval
predovsetkym poradim otazok a spravnych odpovedi. Zaujimavou skuto¢nost’ou je, Ze napr. lepsie vysledky sa
dosiahli u testov z odborného a komunika¢no - medidlneho rozhl'adu ako u v§eobecno-vedomostného testu.

Vyhodnotenie testov zabezpecovala firma EXAM. Objektivnost’ hodnotenia ustnej skusky bola zabezpecena
kvalitnym zlozenim komisie a tiez faktom, Ze istna skuska prebiehala vzdy za pritomnosti 4 uchddzacov o Stadium.

Kritéria na prijimacie skisky v akademickom roku 2004/2005

Fakulta vydala pre pripravu uchadzacov o §tadium ,, Heslar masmedialnej komunikacie “v cene 380,- Sk a Obciansk
zdruzenie pedagdgov a pracovnikov UCM organizaéne zabezpecilo kurz pre pripravu stredoskolakov na prijimacie
skusky v rozsahu 26 hodin za poplatok 1400,- Sk.

Fakulta zaslala znenie vSetkych otazok v plnom rozsahu. Taktiez sledovala percentualnu Gspesnost’ prijimacich
skusok, a to metdodou sledovania miery uspesnosti jednotlivych poloziek.

a)l12
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Cia nske zdruzenie pedagogov a pracovnikov UCM organizacne zabezpecilo kurz pre pri

pravu stredoskolékov na prijimacie skisky v rozsahu 26 hodin za poplatok 1400,- Sk.[[]
[1[19.Fakulta zaslala znenie vSetkych otazok v plnom rozsahu. Taktiez sledovala percentu:
Inu uspesnost’ prijimacich skasok, a to metddou sledovania miery uspesnosti jednotlivych
poloziek.[111[10Ja)[1201 010 0b




PRILOHA 3: Znenie prvej Ziadosti o informacie so sprievodnou informaciou

Fakulta/Vysoka skola

V Bratislave, dna 7. jila 2004
Vec: Ziadost’ o spristupnenie informacii

V zmysle prislusnych ustanoveni zdkona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam a
zakona ¢. 131/2002 Z.z. o vysokych Skolach tymto ziadame o poskytnutie nasledujucich informacii:

1. akym spdsobom boli pred prijimacim konanim a po¢as neho otazky na prijimacie konanie
zabezpecené pred vyzradenim, ¢i a akym spdsobom bolo zabezpecené, aby sa osoby, ktoré ich
pripravovali, nezicastiovali na doucovani uchadzacov pred prijimacim konanim,

2. aky bol pocet prihlasenych, pocet zucastnenych prijimacieho konania a pocet prijatych na jednotlivé
Studijné programy,

3. zoznam uchadzacov o $tudium s vysledkami, ktoré¢ dosiahli v prijimacom konani v tej podobe v akej
bol verejne dostupny,

4. akt vahu v prijimacom konani maju stredoskolské vysvedcenia, resp. maturitné vysledky
uchadzacov a aky kI'G¢ sa pouziva pri ich zohl'adneni, pri ktorych Studijnych programoch sa konaja
ustne skusky a aka vahu maji v celkovom hodnoteni uchadzaca,

5. pri ktorych $tudijnych programoch sa vyuziva viacero verzii testov, ako je zabezpecené aby boli
vyvazené a aké su rozdiely vo vysledkoch jednotlivych verzii,

6. kto presne opravoval/vyhodnocoval vyplnené prijimacie testy/ustne skusky a ako bola zabezpecena
objektivnost hodnotenia,

7. vSetky materialy schvalené organmi akademickej samospravy fakulty v akademickom roku
2003/2004, ktoré sa tykaji problematiky prijimacieho konania a informaciu o pripravovanych
konkrétnych zmenach v prijimacom konani v buducnosti,

8. zoznam vsetkych platenych materialov suvisiacich s prijimacim konanim ponukanych uchadzac¢om
s presnym uvedenim cien, ¢i a v akej podobe ponukala fakulta platené informacie (platené pripravné
kurzy, platené informa¢né dni a pod.) a koI'ko uchadzacov sa ich zucastnilo,

9. vSetky otazky pouzité na prijimacich skuskach za pét’ najziadanejsich studijnych programov

v poradi podl'a pomeru poctu prihlasok na jedno planované miesto v akademickom roku 2004/2005

a informaciu aké Statistické a iné postupy boli pouzité na spitné vyhodnotenie kvality testov (napr.
udaje o percentualnej uspesnosti u jednotlivych otazok).

Predmetné informacie ziadame spristupnit’ elektronickou postou na e-mailova adresu
monitoring@vysokaskola.sk. V pripade, Ze to nie je technicky vykonatel'né, Ziadame o spristupnenie
tychto udajov prostrednictvom odkopirovania informéacii na technicky nosi¢ dat (disketa, CD ROM),
resp. prostrednictvom zaslania kopii na adresu uvedent v zahlavi tejto ziadosti. V sulade s § 14 ods. 5
zakona o slobodnom pristupe k informéciam tiez ziadame, aby v pripade, Ze cena kopii, resp.
technickych nosi¢ov dat ma prevysit 2 000 Sk, nam bola predpokladana vyska thrady najprv
oznamena telefonicky na ¢isle 02 / 5823 3447, resp. na e-mailovej adrese monitoring@vysokaskola.sk.

Sme si vedomi, ze niektoré z otazok mézu pre niektoré vysoké Skoly vzhl'adom na ich Specifické
administrativne postupy predstavovat’ vyznamnu zat'az. Vzhl'adom na to Vas prosime, aby ste nas
v pripade problémov so spracovanim odpovedi kontaktovali, aby sme dohodli pripadné zmeny vo
formate odpovedi alebo v terminoch.

K Ziadosti v prilohe prikladame vysvetlenie a odovodnenie k jednotlivym otazkam. Zaroven si Vas
dovol'ujeme informovat’, Ze v priebehu mesiaca zasleme druhu Ziadost’ o spristupnenie informacii

s otazkou:

,»Aky bol celkovy pocet Ziadosti o preskiimanie rozhodnutia dekana o neprijati na stadium, aky bol
pomer (Ciselny i percentudlny) poctu prijatych a neprijatych uchadzacov o stidium na zéklade tychto
ziadosti, v kol’kych pripadoch z toho rozhodovali o odvolani dekan danej fakulty a v kol’kych rektor,
aké presne boli dovody prijatia jednotlivych Studentov na odvolanie (strucna charakteristika).

S pozdravom,



Andrej Salner
vykonny riaditel’ SGI

Priloha: Sprievodna informacia k ziadosti

NA VEDOMIE:

Rektorat

Sprievodna informacia k zZiadosti:
Vazeni predstavitelia VS,

monitoring prijimacieho konania na vysoké $koly sa uskutociiuje uz po treti krat. Zameriava sa na
fakulty, na ktorych je najvacsi previs poc¢tu uchadzacov nad poc¢tom miest. Dlhodobym cielom
projektu Odburavanie bariér pre vzdelavaciu mobilitu, v ramci ktorého sa monitoring uskutocnuje, je
motivovat’ a prispiet’ k obsahovej a procesnej zmene prijimacieho konania na vysoké skoly.

Ziadost o spristupnenie informécii sliZi k ziskaniu &iastkovych informacii o procese pripravy
prijimacieho konania, jeho priebehu, vysledkoch, dopadoch, vyhodach a nedostatkoch. Ziskané
informacie posluzia k analyzam prijimacieho procesu a vypracovaniu spravy o monitoringu
prijimacieho konania na vybrané fakulty slovenskych vysokych $kol.

Tato sprievodna informacia ma za ciel’ vysvetlit’ ucel jednotlivych otazok obsiahnutych v nase;j
ziadosti. Otazky st oproti predoslym rocnikom monitoringu pozmenené tak, aby ¢o najmenej zbytoéne
zat'azovali administrativne kapacity vysokych $kol.

Napriek tejto snahe moze byt v niektorych pripadoch odpoved’ na nasu ziadost’ administrativne
narocna, preto by sme Vas cheeli ubezpecit', Ze sa budeme snazit' maximalne vyjst’ v Ustrety
a prisposobit’ nase poziadavky realnym moznostiam.

Verime, ze vysledky tohto projektu povedi v koneénom désledku k prezentacii Vasej fakulty na
verejnosti a kvalita, transparentnost’ a objektivita prijimacicho konania mézu byt’ nastrojom
konkurenéného boja o kvalitného Studenta.

Vysvetlenie a odovodnenie jednotlivych otazok:

1. otazkou zistujeme, aké mechanizmy vyuziva fakulta na zamedzenie tiniku otdzok alebo testov pred
aj poc€as samotného prijimacieho konania, ¢i a ako fakulta zabezpecuje, aby autori otazok a d’alsie
osoby oboznamené s otazkami neposkytovali individualne alebo kolektivne konzultacie k prijimacim
pohovorom, ked’ze takéto postupy mdzu znevyhodiovat Cast’ uchadzacov,

« vzhl'adom na to, Ze otazka bola pouzita v prakticky nezmenenej podobe aj v predoslych rokoch
monitoringu, ziadame zdoraznit’ najméd zmeny v postupoch, ktoré nastali za posledny rok.

2. otazkou zistujeme, aky je zaujem o jednotlivé Studijné programy fakulty, aky je previs prihlasenych
nad prijatymi a aky je rozdiel medzi povodnym zamerom uchadzaca zucastnit’ sa prijimacieho konania
a jeho skutocnym zaujmom,

« cielom otazky je identifikovat’ konkrétne odbory, u ktorych je najvacsi neuspokojeny dopyt, ked’ze
tradi¢ne zverejiiované tidaje na urovni fakalt mézu zakryvat’ rozsiahle rozdiely medzi jednotlivymi
Studijnymi programami.

3. otazkou zistujeme, ako fakulta umoznuje uchadzacom a verejnosti dozvediet’ sa vysledky



a postavenie vsetkych zucastnenych a overit’ si, ¢i prijimanie zodpoveda vopred stanovenym kritéridm,
« cielom je zistit,, v akej podobe spristupniuje tieto informacie fakulta uchadza¢om — napr. ¢i maja
moznost sa dozvediet’ presny pocet bodov a d’alsie informacie, ktorych zverejnenie zvySuje
transparentnost’ a doveryhodnost’ z pohl'adu uchadzacov,

« kI"i¢ova je preto podoba zoznamu tak, ako bol zverejneny, s presnym uvedenim aké informacie
obsahuje (meno/kod uchadzaca, vysledok testu/skasky, rozhodnutie o prijati/neprijati, poznamky
apod.).

4. otazkou zistujeme aka mieru vplyvu v prijimacom konani maju vysledky zo strednej $koly a aka
mieru vplyvu maja Gstne skasky,

« vysledky Studentov z rdznych strednych §kol su vzajomne prakticky neporovnatelné, ako uz
niekol’ko rokov konstatuje Statny pedagogicky ustav na zéklade overovania jednotnych maturit v
projekte ,,Monitor*,

« ustne skusky st podl'a odbornikov menej objektivnou formou overovania znalosti a schopnosti
uchadzaca.

5. otazkou zistujeme ako su zabezpecené pri testovani rovnaké podmienky pre uchadzacov, akym
sposobom je zabezpecené aby jednotlivé varianty testov mali rovnaku obt’aznost’ a akym spdsobom je
naro¢nost’ réznych variantov testov overovana,

* variantom testu myslime test s rdznymi otazkami (napr. test A, test B a pod.),

+ vzhl'adom na to, aké naroéné je vytvorit’ dva rozne, porovnatelné testy, VS by mala uchadzacov
informovat, aké postupy vyuziva na zabezpecenie objektivnosti, ak je pouzitych viacero variantov
testov.

6. otazkou zistujeme, aky je postup pri hodnoteni uchadzacov na prijimacich skaskach
(transparentnost’, moznost’ omylu, moznost’ spétnej kontroly a pod.),

« takéto informacie zvysuju doveru uchadzaca v spravodlivé prijimacie konanie.

7. otazka sluzi k ziskaniu prehl'adu ¢i a nakol’ko reguluje prijimacie konanie akademicka samosprava
fakulty, do akej miery tto problematiku riesi formalnymi dokumentami a aké su plany do buducna

v suvislosti s prijimacim konanim,

* podrobné a jasne upravené postupy a zverejnené dokumenty tykajtice sa prijimacieho konania
zvysuju jeho transparentnost’.

8. otazkou ziskavame prehl’ad o postupoch, ktoré by mohli zvyhodnit’ ¢ast’ uchadzacov schopnych
uhradit’ dodatoéné naklady suvisiace s prijimacim konanim,

* poskytovanie platenych informacii dostupnych iba ¢asti uchadzacov moze vytvarat’ nerovna
Startovaciu poziciu.

9. otazka poukazuje na skutocnost, ze vo vicsine pripadov by otazky pouzité v minulych ro¢nikoch
prijimacieho konania mali byt’ verejne dostupné (napr. niektoré fakulty ich rutinne aj so spravnymi
odpoved’ami zverejiuji na internete). Takyto postup umozinuje naplnit’ ustanovenia zakona

o vysokych Skolach, ktoré obmedzuju prijimacie konanie na rozsah uplného stredného vzdelania (bez
moznosti ziskat’ pouzité otazky nie je ani mozné overit’ ich stlad so zdkonom). Zaroven brani
nespravodlivému zvyhodneniu tych uchadzacov, ktori ziskali otazky z minulosti inymi kanalmi (napr.
od uchadzacov z minulych rokov, ktory vyuzili zdkonné pravo nahliadnut’ do vyhodnotenych testov
alebo kupou otazok na inzerat ¢i cez internet). Otazkou zaroven zistujeme akou formou sa spétne
vyhodnocuje kvalita testov z hl'adiska dostupnych psychometrickych metdd (validita, reliabilita, atd’.),
* spatné vyhodnocovanie testov je dolezité z hl'adiska psychometrie t.j. ¢i fakulta sleduje prijimacim
konanim vyber naozaj najkvalitnej$ich uchadzacov, ¢i otazky nie st jednostranne orientované, prili§
tazké alebo naopak prili§ l'ahké a pod.



PRILOHA 4: Znenie druhej Ziadosti o informacie

Fakulta/Vysoka skola

V Bratislave, dna 3.septembra 2004

Vec: Ziadost’ o spristupnenie informacii ¢.2

V nadviznosti na ziadost’ o spristupnenie informacii zo dia 7.7.2004 a v zmysle prislusnych
ustanoveni zakona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam a zékona ¢. 131/2002 Z.z. o
vysokych skolach tymto ziadame o poskytnutie nasledujicich informacii:

j)  aky bol celkovy pocet ziadosti o preskumanie rozhodnutia dekana o neprijati na $tadium,

1) pri akom pocte ziadosti zmenil dekan fakulty svoje pévodné rozhodnutie o neprijati,

n) pri akom pocte ziadosti zmenil rektor rozhodnutie dekana o neprijati,

p) aké presne boli dovody zmeny rozhodnuti o neprijati dekanom a rektorom (stru¢na
charakteristika).

V pripade, Ze vzniknu problémy so spracovanim odpovedi alebo s dodrzanim zékonom stanovenej
lehoty (do 10 dni odo dia kedy Vam bola ziadost’ dorucena), Vas ziadame aby ste nam tuto skutoc¢nost’
oznamili alebo nas kontaktovali, aby sme dohodli pripadné zmeny v terminoch alebo formate
odpovedi.

Predmetné informacie ziadame spristupnit’ elektronickou postou na e-mailova adresu
monitoring@vysokaskola.sk. V pripade, Ze to nie je technicky vykonatel'né, Ziadame o spristupnenie
tychto udajov prostrednictvom odkopirovania informéacii na technicky nosi¢ dat (disketa, CD ROM),
resp. prostrednictvom zaslania kopii na adresu uvedent v zahlavi tejto ziadosti. V sulade s § 14 ods. 5
zakona o slobodnom pristupe k informaciam tiez ziadame, aby v pripade, Ze cena kopii, resp.
technickych nosi¢ov dat ma prevysit 2 000 Sk, nam bola predpokladana vyska tthrady najprv
oznamena telefonicky na ¢isle 02 / 5823 3447, resp. na e-mailovej adrese monitoring@vysokaskola.sk.

S pozdravom,

Andrej Salner

vykonny riaditel’ SGI

NA VEDOMIE:

Rektorat
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